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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Vranov nad Toplou samosudkynou JUDr. Ivetou Mihdkovou v pravnej veci starostlivosti
o maloletych mal. P. O., nar. XX.X.XXXX a mal. S. O., nar. XX.X.XXXX, trvale bytom pri rodi¢och,
zastupenych koliznym opatrovnikom Uradom prace, socialnych veci a rodiny vo Vranove nad Toplou,
odbor socialnych veci a rodiny, oddelenie socidlnopravnej ochrany deti a socialnej kurately, Namestie
slobody 5, Vranov nad Toplou, za G¢asti otca Y.O. O., nar. X.X. XXXX, bytom S. XXX/XX, B. K. |., na navrh
matky J. O., nar. XX.X.XXXX, bytom S.Z. XXX/XX, B. K. |., o zruSenie striedavej osobnej starostlivosti,
takto

rozhodol:

Meni sa vyrok rozsudku Okresného sudu Vranov nad Toplou €.k. 8/P/215/2014-40 zo dia 9.3.2015
v Casti tykajucej sa osobnej starostlivosti a to tak, ze mal. deti P. O., nar. XX.X.XXXX a mal. S. O., nar.
XXX XXXX, sa zveruju do osobnej starostlivosti matky.

Otec je p o vin ny platit vyzivné na kazdé z mal. deti po 50,- eur mesacne, vzdy do 25. dfia toho
ktorého mesiaca vopred k rukam matky, zacinajuc pravoplatnostou tohto rozsudku.

Ziaden z G&astnikov n e m & pravo na nahradu trov konania.
Styk otca s mal. detmi e neobmedzeny.
odovodnenie:

Matka mal. deti sa podanym navrhom zo dfa 18.8.2015 domahala vydania rozhodnutia, ktorym by sud
zru§il striedavu starostlivost oboch rodi€ov o mal. deti, ktora bola schvalena rozsudkom tunajsieho sudu
¢.k. 8P/215/2014-40 zo dfia 9.3.2015, pravoplatnym dia 8.5.2015. Zaroven poziadala, aby mal. deti boli
zvereneé do jej osobnej starostlivosti. Podanie navrhu oddvodnila tym, Ze striedana osobna starostlivost
o maloleté deti nespifia svoj udel.

Otec maloletych deti s navrhom vyslovil suhlas.
Kolizny opatrovnik navrhu matky odporucil vyhoviet.

Podla § 36 ods. 1 zakona €. 36/2005 Z. z. o rodine ( dalej len ,,Zakon o rodine®), rodi¢ia maloletého
dietata, ktori spolu neziju, mézu sa kedykolvek dohodnut o Uprave vykonu ich rodi¢ovskych prav a
povinnosti. Ak sa nedohodnu, sid mdZze aj bez navrhu upravit vykon ich rodi€ovskych prav a povinnosti,



najma urci, ktorému z rodiCov zveri maloleté dieta do osobnej starostlivosti. Ustanovenia § 25 a § 26
sa pouziju primerane.

Podla § 62 ods. 1 Zakona o rodine, plnenie vyzivovacej povinnosti rodi€ov k detom je ich zakonna
povinnost, ktora trva do ¢asu, kym deti nie su schopné samé sa zivit.

Podla § 62 ods. 2 Zakona o rodine, obaja rodiCia prispievaju na vyzivu svojich deti podla svojich
schopnosti, moZnosti a majetkovych pomerov. Dieta ma pravo podielat' sa na Zivotnej urovni rodi¢ov.

V zmysle § 62 ods. 3 Zakona o rodine, kazdy rodi¢ bez ohladu na svoje schopnosti, moznosti a
majetkové pomery je povinny pinit svoju vyZivovaciu povinnost v minimalnom rozsahu vo vyske 30
% zo sumy Zivotného minima na nezaopatrené neplnoleté dieta alebo na nezaopatrené dieta podla
osobitného zakona.

Podla § 62 ods. 4 Zakona o rodine, pri uréeni rozsahu vyzivovacej povinnosti sud prihliada na to, ktory
z rodiCov a v akej miere sa o dieta osobne stara. Ak rodicia ziju spolu, prihliadne sud aj na starostlivost
rodi¢ov o domacnost.

Podla § 65 ods. 1 Zakon o rodine, ak rodi¢ia maloletého dietata spolu neziji, sud upravi rozsah ich
vyZivovacej povinnosti alebo schvali ich dohodu o vyske vyZivnhého.

Podla § 75 ods. 1 Z&kona o rodine, pri ureni vyZivného prihliadne sud na odbvodnené potreby
opravneného, ako aj na schopnosti, moznosti a majetkové pomery povinného. Na schopnosti, moznosti
a majetkové pomery povinného prihliadne sud aj vtedy, ak sa povinny vzda bez délezitého dévodu
vyhodnejSieho zamestnania, zarobku, majetkového prospechu; rovnako prihliadne aj na neprimerané
majetkové rizik4, ktoré povinny na seba berie.

Podla § 78 ods. 1 Zakona o rodine, dohody a sudne rozhodnutia o vyzivnom mozno zmenit, ak sa zmenia
pomery. Okrem vyzivného pre maloleté dieta je zmena alebo zrusenie vyzivného mozné len na navrh.

Podla § 157 ods. 3 zakona €. 99/1963 Zb. Obcianskeho sudneho poriadku ( dalej len ,,0.s.p.“), ak je
na pojednavani vyhlaseny rozsudok za pritomnosti vSetkych u€astnikov alebo ich zastupcov, ktori sa
vzdaju odvolania, uvedie sud v odévodneni rozsudku iba predmet konania a ustanovenia zédkona, podla
ktorych rozhodol.

Podla zakona €. 601/2003 Z.z. v platnom zneni v spojeni s opatrenim Ministerstva prace, socialnych
veci a rodiny €. 186/2013 Z.z. &ini minimalne vyZivné sumu 27,13 eur.

Na pojednavani dna 24.9.2015 sud vyhlasil v danej veci rozsudok, priCom pritomni u€astnici konania
sa nasledne vzdali prava podat odvolanie. Preto sud pri vypracovani pisomného vyhotovenia rozsudku
postupoval podla § 157 ods. 3 O.s.p.

Sud na zaklade zisteného skutkového stavu a v sulade s citovanymi zakonnymi ustanoveniami vyhovel
navrhu matku, mal. deti zveril do jej osobnej starostlivosti, otca zaviazal platenim vyZivného na kazdé
dieta vo vy8ke 50,- eur mesacne a styk otca s detmi upravil ako neobmedzeny.

O trovach konania sud rozhodol podla § 146 ods. 1 pism. a) O.s.p., vzmysle ktorého, Ziaden z u€astnikov
nema pravo na nahradu trov konania podfa jeho vysledku, ak konanie sa mohlo za¢at i bez navrhu.



Poucenie:

Proti tomuto rozsudku odvolanie nie je pripustné, pretoZe ucastnici konania sa po jeho vyhlaseni vzdali
prava odvolania a rozsudok nadobudne pravoplatnost dfiom jeho dorucenia.



