Sud: Okresny sud Banska Bystrica

Spisova znacka: 13C/241/2015

Identifikacné Cislo sudneho spisu: 6115211777

Déatum vydania rozhodnutia: 24.09. 2015

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Gabriel Slobodnik

ECLI: ECLI:SK:OSBB:2015:6115211777.1

ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Banska Bystrica v konani pred sudcom JUDr. Gabrielom Slobodnikom v pravnej veci
navrhovatela Home Credit Slovakia, a.s., so sidlom Teplicka 7434/147, 921 22 Piestany, ICO: 36 234
176, zastipeného Advokatska kancelaria GOLIASOVA GABRIELA s.r.0., so sidlom 1. maja 173/11,
Trengin, adresa pre dorudovanie Teplicka 7434/147, Piestany, ICO: 47 234 679, proti odporcovi E. H.,
F.. XX. XX. XXXX, T. J. XX, T. T., §t. obcanovi SR, o zaplatenie 329,17 Eur s prislusenstvom, takto

rozhodol:

Odporca je povinny zaplatit navrhovatelovi 220,33 Eur spolu s 8,75 % ro¢nym Urokom z omeskania
od 16. 02. 2013 az do zaplatenia, a to v lehote 15 dni od pravoplatnosti tohto rozhodnutia.

Sud navrh navrhovatela vo zvySnejCasti zamieta.

Odporca je p ovinny nahradit navrhovatelovi trovy konania vo vySke 6,61 Eur a trovy
pravneho zastupenia vo vySke 27,07 Eur, v lehote 15 dni od pravoplatnosti tohto rozhodnutia.

odovodnenie:

Navrhovatel sa podanym navrhom doru¢enym na sud dria 03. 06. 2015 domahal voci odporcovi
zaplatenia sumy 329,17 Eur, vyCisleného roéného uroku z omeskania vo vyske 65,50 Eur a uroku z
omeskania vo vySke 8,75 % ro¢ne zo sumy 329,17 Eur od 26. 05. 2015 do zaplatenia a nahrady trov
konania.

Svoj navrh odévodnil tym, Ze diia XX. XX. XXXX uzatvoril s odporcom ako dlZznikom Uverovud zmluvu
&. XXXXXXXXXX (dalej ,UZ"), ktorej predmetom bolo poskytnutie revolvingového uveru vo vyske
uverového ramca v sume 320,- Eur zo strany navrhovatela odporcovi prostrednictvom uverovej karty.
Neoddelitelnou suéastou uverovej zmluvy st Uverové zmluvné podmienky spolognosti Home Credit
Slovakia, a.s. (dalej len ,UZP*), odporca zaroveri obdrzal od navrhovatela ako neoddelitelnu suéast
UZ aj Priru¢ku pre drzitela, ktorej sucastou je Sadzobnik poplatkov. Odporca sa zaviazal riadne a véas
splatit navrhovatelovi poskytnuty Gver a to v pravidelnych mesaénych splatkach s terminom splatnosti
a vo vyske uréenych v UZ. Poget splatok vzhladom na typ Gveru nebolo mozné vopred dohodnut.
Odporca sa zaviazal tiez zaplatit Uroky z poskytnutého dveru vo vySke aktualnej platnej mesacénej
urokovej sadzby v okamihu splatky Uveru, v ktorej je obsiahnuta platba uroku (v jednotlivych splatkach
su zahrnuté zmluvne dohodnuté uroky a prislusna Cast Uverovej istiny) a poplatky za poskytnuté sluzby
podfa Sadzobnika. Navrhovatel ma za to, Ze vzhfadom na charakter Uveru nie je mozné urgit vySku
roénej percentuélnej miery nakladov (dalej ,RPMN*) priamo v UZ, pretoZe sa Uver &erpa a dopina na
zaklade véle odporcu a tym sa aj menia udaje relevantné pre vypoCet RPMN a v tejto suvislosti poukazal
na rozsudok Krajského sudu v PreSove sp. zn. 6C0/95/2010 zo diia 27. 01. 2011. Nakolko bol odporca
v omeskani s Uhradou svojho zavazku, navrhovatel ho vyzval listom zo dfa 28. 01. 2013 k splateniu
celého zostatku uveru v lehote 15 dni od odoslania vyzvy. Zalovana suma 329,17 Eur pozostava z
istiny (273,77 Eur), uroku (45,51 Eur), upomienky | vo vySke 5,- Eur, poplatku za vypis z uc¢tu 4,89 Eur.



Dalej si navrhovatel uplatnil kapitalizovany drok z omeskania vo vyske 65,50 Eur (8,75 % roéne zo sumy
329,17 Eur od  15. 02. 2013 do dna vyhotovenia navrhu, t.j. 25. 05. 2015) a dalej vo vyske 8,75 %
ro¢ne zo sumy 329,17 Eur od 26. 05. 2015 do zaplatenia.

Odporca sa k navrhu nevyjadril, hoci opis navrhu s uznesenim prevzal dfia 23. 07. 2015.

Nakolko hodnota sporu nedosiahla 1 000,- Eur, v zmysle § 200ea Obd&ianskeho sudneho poriadku (dalej
,0.8.p.“) sa jedna o drobny spor, preto sud v sulade s § 115a ods. 2 O.s.p. vo veci nenariadil ustne
pojednavanie a rozhodol na zaklade listinnych dokazov predloZzenych navrhovatefom.

Sud vykonal dokazovanie oboznamenim sa s Uverovou zmluvou €. XXXXXXXXXXXXXX zo dfia XX.
XX. XXXX, uverovymi podmienkami spolo¢nosti Home Credit Slovakia, a.s. pre Clubcard kreditnu kartu
platnymi od 18. 08. 2011, vyzvou k splateniu celého Gveru zo dfia 28. 01. 2013 s podacim harkom,
vypisom Cerpania, splatok a uhrad, predzalobnou vyzvou zo dfia 27. 11. 2014 s podacim harkom a zistil
tento skutkovy stav:

Ugastnici konania uzatvorili diia XX. XX. XXXX Gverovd zmluvu &. XXXXXXXXXX, na zaklade ktorej
navrhovatela poskytol odporcovi bezucelovy revolvingovy Uver s vySkou uverového ramca 320,- Eur,
s ro€nou urokovou sadzbou 26,28 % resp. 11,88 % v zavislosti od vySky vyCerpanej Ciastky podla
Sadzobnika, RPMN neuvedend, priemerna RPMN neuvedena. Odporca sa Uver zaviazal splacat v
mesacnych splatkach vo vy3ke 4 % z diZznej Ciastky. Podla § 1, Hlavy 5 verovych zmluvnych podmienok,
klient je povinny riadne a v&as splacat poskytnuty aver, a to v pravidelnych mesacnych splatkach,
kde termin splatnosti a vy$ka mesacnej splatky je uréena v UZ. Prva splatku hradi klient az v mesiaci
nasledujucim po zuctovacom obdobi, v ktorom vykonal prvé ¢erpanie z iverového Uc¢tu. Za zuctovacie
obdobie sa povaZuje jeden kalendarny mesiac. Podla § 8, Hlavy 5 uverovych podmienok, vyska
pravidelnej mesacnej splatky je stanovena ako percentualna Cast nesplatenej diZznej Ciastky (t.j. vySka
vyCerpaného nesplateného uveru spolu s diznymi poplatkami a diZnymi urokmi a prip. sankciami) k
poslednému driu zuctovacieho obdobia. VySka pravidelnej mesacgnej splatky sa meni v zavislosti od
vySky nesplatenej diznej Ciastky. V pripade, Ze takto vyc&islena vySka splatky by bola nizSia ako 12 Eur
(tzv. splatkové minimum), plati, Ze splatka je vo vySke splatkového minima.

Z vypisu Cerpania, splatok a uhrad (€.l. 30 spisu) vyplyva, Ze odporca v obdobiod  25. 11. 2011 do 30.
01. 2012 postupne vy&erpal celkom 335,81 Eur, priCom zaplatil v splatkach spolu 115,48 Eur, ktord sumu
navrhovatel zapoc€ital na istinu Uveru, Uroky a poplatky. Poslednu uhradu vo vySke 12,- Eur odporca
realizoval dha 11. 07. 2012, nasledne ni¢ nezaplatil.

Podla § 2, Hlavy 8 pism. a) uverovych podmienok navrhovatela, odporca je povinny cely Eerpany Uver
a vsetky zavazky vodi navrhovatelovi splatit’ na poziadanie navrhovatela v pripade, ze sa oneskoril
s platenim aspon dvoch splatok, alebo sa oneskoril s platenim jednej splatky po dobu dlhSiu ako tri
mesiace.

Listom zo dria XX. XX. XXXX navrhovatel vyzval odporcu v désledku jeho omeskania s Uhradou
zavazkov k splateniu celého Uveru Cerpaného na zaklade zmluvy €. XXXXXXXXXX vo vy8ke 430,17 Eur
najneskér do 15 dni odo dia odoslania vyzvy. Z predlozeného podacieho harku (€.I. 29 spisu) vyplyva,
Ze vyzva adresovana odporcovi bola odoslana na postovu prepravu dria 31. 01. 2013.

Odporca po zosplatneni uveru ni¢ neuhradil.

Podla § 52 ods. 1 zakona €. 40/1964 Zb. Ob¢iansky zakonnik v zneni u€innom v ¢ase uzatvorenia zmluvy
(dalej ,0Z"), spotrebitelskou zmluvou je kazda zmluva bez ohladu na pravnu formu, ktoru uzatvara
dodavatel so spotrebitefom.

Podla § 52 ods. 2 OZ, v zneni u¢innom od 01. 04. 2015, ustanovenia o spotrebitelskych zmluvach, ako
aj vSetky iné ustanovenia upravujuce pravne vztahy, ktorych ucastnikom je spotrebitel, pouziju sa vzdy,
ak je to na prospech zmluvnej strany, ktora je spotrebitefom. OdliSné zmluvné dojednania alebo dohody,
ktorych obsahom alebo u¢elom je obchadzanie tohto ustanovenia, su neplatné. Na vdetky pravne vztahy,
ktorych u€astnikom je spotrebitel, sa vZdy prednostne pouziju ustanovenia Obc&ianskeho zakonnika, aj
ked by sa inak mali pouzit normy obchodného prava.



Podla § 54 ods. 1 OZ, zmluvné podmienky upravené spotrebitelskou zmluvou sa nemdzu odchylit’ od
tohto zakona v neprospech spotrebitela.

Podla § 1 ods. 2 zékona €. 129/2010 Z. z. o spotrebitelskych Gveroch o inych Uveroch a pézZickach
pre spotrebitelov a 0 zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni u€innom v ¢ase uzatvorenia zmluvy,
spotrebitelskym Gverom na uclely tohto zékona je doCasné poskytnutie pefaznych prostriedkov na

zaklade zmluvy o spotrebitelskom Gvere vo forme pdzi¢ky, uveru, odloZenej platby alebo obdobnej
finan&nej pomoci poskytnutej veriteflom spotrebitelovi.

Podla § 1 ods . 8 zakona €. 129/2010 Z.z. ustanoveniami tohto zakona nie su dotknuté ustanovenia
Obc¢ianskeho zakonnika ani osobitnych predpisov.

Podla § 2 pism. d) zakona ¢&. 129/2010 Z. z., na ulely tohto zakona sa rozumie zmluvou o
spotrebitelskom Uvere zmluva, ktorou sa veritel zavazuje poskytnut’ spotrebitelovi spotrebitelsky uver
a spotrebitel sa zavazuje poskytnuté penazné prostriedky vratit a zaplatit' celkové naklady spotrebitela
spojené so spotrebitelskym Uverom.

Podla § 9 ods. 1 zakona & 129/2010 Z. z. o spotrebitefskych uveroch v zneni u¢innom v Case
uzatvorenia zmluvy, zmluva o spotrebitelskom Uvere musi mat pisomnu formu. Kazdd zmluvna strana
dostane najmenej jedno jej vyhotovenie v listinnej podobe alebo na inom trvanlivom médiu, ktoré je
dostupné spotrebitelovi.

Podla § 9 ods. 2 zakona €. 129/2010 Z. z. v zneni u€innom v Case uzatvorenia zmluvy, zmluva o
spotrebitelskom Uvere okrem v8eobecnych nalezitosti podla Obc&ianskeho zakonnika musi obsahovat
tieto nalezitosti:

i) urokovu sadzbu spotrebitefského Uveru, podmienky, ktoré upravuju jej uplatiiovanie, index alebo
referenénl drokovlu sadzbu, na ktory je vySka urokovej sadzby spotrebitelského Uveru naviazana,
ako aj ¢asové obdobia, v ktorych dochadza k zmene vySky urokovej sadzby spotrebitelského Uveru,
podmienky a spbsob vykonania tejto zmeny; ak sa za r6znych podmienok uplatfiuji rébzne urokové
sadzby spotrebitelského Uveru, uvadzaju sa tieto informacie o vSetkych uplatnitelnych urokovych
sadzbach spotrebitelského uveru,

j) ro€nu percentualnu mieru nakladov a celkovu €iastku, ktori musi spotrebitel zaplatit, vypocitané
na zaklade udajov platnych v €ase uzatvorenia zmluvy o spotrebitelskom uUvere; uvedu sa vsetky
predpoklady pouzité na vypocet tejto ro€nej percentualnej miery nakladov,

k) vysku, poCet a terminy splatok istiny, urokov a inych poplatkov, pripadné poradie, v ktorom
sa budu splatky priradovat’ k jednotlivym nesplatenym zostatkom s réznymi urokovymi sadzbami
spotrebitelského uveru na ucely jeho splatenia,

y) priemernu hodnotu ro€nej percentualnej miery nakladov na prislusny spotrebitelsky uver platnud k driu
podpisu zmluvy o spotrebitelskom Uvere, zverejnenu podla § 21 ods. 2 za prisludny kalendarny Stvrtrok;
platnou priemernou hodnotou roénej percentualnej miery nakladov na prisludny spotrebitelsky uver
pri zmluvach o spotrebitelskom Gvere uzatvorenych do 15 kalendarnych dni po zverejneni priemerne;j
hodnoty ro€nej percentualnej miery nakladov za prislusny kalendarny Stvrtrok je priemerna hodnota
ro¢nej percentualnej miery nakladov na prisludny spotrebitelsky Uver za predchadzajuci kalendarny
Stvrtrok.

Podla § 11 ods. 1 pism. a) zakona €. 129/2010 Z. z. v zneni u€innom v €ase uzatvorenia zmluvy,
poskytnuty spotrebitel'sky Gver sa povazuje za bezuroény a bez poplatkov, ak zmluva o spotrebitelskom
Uvere nema pisomnu formu podla § 9 ods. 1 a neobsahuje nalezitosti podla § 9 ods. 2 pism. a) az k),
ryay)a§ 10 ods. 1.

Podla § 853 ods. 1 OZ, ob¢ianskopravne vztahy, pokial nie su osobitne upravené ani tymto ani inym
zdkonom, sa spravuju ustanoveniami tohto z&kona, ktoré upravuju vztahy obsahom aj ucelom im
najblizsie.

Podla § 566 ods. 2 OZ, pri Ciasto€nom plneni pefiazného dlhu sa pinenie diznika zapoc€itava najprv na
istinu a potom na uroky, ak diznik neur¢i inak.



Podla § 517 ods. 2 OZ, ak ide o omeSkanie s plnenim pefiazného dlhu, ma veritel pravo pozadovat
od diznika popri plneni uroky z omeSkania, ak nie je podla tohto zakona povinny platit poplatok
z omeskania; vySku urokov z omeskania a poplatku z omeSkania ustanovuje vykonavaci predpis
(nariadenie vlady SR €. 87/1995 Z.z.).

Podfa § 10c nariadenia vlady SR ¢&. 87/1995 Z.z., ktorym sa vykonavaju niektoré ustanovenia
Obcianskeho zakonnika, ak zavazkovy vztah vznikol pred 1. februarom 2013, vySka urokov z omeskania
sa riadi podfa predpisov u¢innych k 31. januaru 2013 aj za dobu omeskania po 31. januari 2013.

Podla § 3 ods. 1 nariadenia vlady SR €. 87/1995 Z.z. v zneni u&innom do 31. 01. 2013, vyska urokov
z omeSkania je o 8 percentualnych bodov vysSia ako zakladna urokova sadzba Eurdpskej centralnej
banky platna k prvému driu omeskania s plnenim pefiazného dlhu.

Z predloZenych listin mal sud za preukazané, Ze ucastnici konania diia XX. XX. XXXX uzatvorili Uverovu
zmluvu na poskytnutie revolvingového Uveru na kreditnu kartu s iverovym ramcom 320,- Eur. Na dany
pravny vztah sud aplikoval zakon €. 129/2010 Z.z. v zneni u€innom v ¢ase uzatvorenia zmluvy, a § 52
a nasl. OZ.

Sud preskumanim zmluvy zistil, Ze ma pisomnu formu, av8ak neobsahuje obligatorne naleZitosti podla
§ 9 ods. 2 pism. i), j), k) zakona €. 129/2010 Z.z. v zneni u€innom do 30. 11. 2011, v désledku ¢oho
sa v zmysle § 11 ods. 1 pism. a) zdkona ¢&. 129/2010 Z.z. v zneni u€innom do 30.11. 2011 poskytnuty
Uver povazuje za bezuro&ny a bez poplatkov.

Pokial ide o urokovu sadzbu spotrebitelského Gveru v zmysle § 9 ods. 2 pism. i) zdkona €. 129/2010 Z.z.,
zmluva obsahuje dve rozdielne Urokové sadzby s odkazom na Sadzobnik, teda tento udaj je neurCity
a zmatoc&ny. Z predloZzenej zmluvy taktiez nie je zrejmé, aka Cast mesacnej splatky (vo vySke 4 % z
diznej Ciastky) je ur€ena na uhradu istiny, aka ¢ast na uhradu uroku, pripadne poplatkov (§ 9 ods. 2
pism. k/ citovaného zakona). Navrhovatel dalej odvolavajuc sa na rozsudok Krajského sudu v Pre3ove,
sp. zn. 6Co0/95/2010 zo dria 27. 01. 2011 m4 za to, Zze vyS8ku RPMN nie je pri revolvingovom uvere
mozné urCit. K absencii udaju o RPMN v zmluve o revolvingovom Uvere sa vyjadrili viaceré sudy (napr.
Krajsky sud v Banskej Bystrici v rozhodnuti sp. zn. 17C0/215/2012 zo dha 10. 10. 2012, Krajsky
sud v Ziline v rozsudku sp. zn. 7Co/136/2013 zo dfia 27. 11. 2013, Krajsky sud v Nitre v rozsudku
sp. zn. 9Co0/104/2014 zo dna 03. 04. 2014, Krajsky sud v PreSove v rozsudku 19Co0/64/2013 zo dna
15. 04. 2014), ktoré zaujali opaCny nazor, Ze aj pri revolvingovom uUvere musi byt v zmluve uvedeny
udaj o RPMN.

KedZe by sa mal uver z vy3Sie uvedenych dovodov povazovat za bezuro€ny a bez poplatkov, sud
skumal, &i bol odporcom splateny. Z vypisu Cerpania, splatok a Uhrad mal sud preukazané, Ze odporca
prostrednictvom kreditnej karty vyCerpal celkom sumu 335,81 Eur, a navrhovatefovi doposial uhradil
sumu 115,48 Eur, zapocitanu navrhovatelom na istinu, uroky a poplatky. Sud v3ak tuto sumu v sulade
s § 853 ods. 1 OZ v spojeni s § 566 ods. 2 OZ zapo¢ital iba na istinu, t.j. Uver poskytnuty odporcovi
(rovnako napr. Krajsky sud v Banskej Bystrici v rozsudku sp. zn. 17Co/464/2013 zo diia 16. 10. 2013). Po
odcitani plnenia odporcu od Eerpanej sumy dostaneme nesplatenu €ast Uveru, ktora predstavuje 220,33
Eur (335,81 Eur - 115,48 Eur). V tejto €asti sud navrhu vyhovel a vo zvy3nej €asti navrh, vzhfadom na
bezuro€nost a bezpoplatkovost Uveru, zamietol.

Vzhladom k tomu, Ze odporca porusil povinnost splacat poskytnuty Gver formou dohodnutych
pravidelnych mesacénych splatok riadne a v&as, dostal sa do omes$kania, preto navrhovatelovi vzniklo
pravo na urok z omeskania. Navrhovatel v sulade s § 2, Hlavy 8 pism. a) uverovych podmienok vyzval
odporcu k splateniu celého uveru listom zo diia 28.01.2013 v lehote 15 dni od odoslania tejto vyzvy,
ktora bola odoslana na poStovu prepravu dia 31. 01. 2013, t.j. lehota 15 dni uplynula dha 15. 02. 2013 a
nasledujucim driom (16. 02. 2013) sa odporca dostal do omeskania. K 16. 02. 2013 bol zakonny urok z
omeskania stanoveny v zmysle § 3 ods. 1 nariadenia vlady €. 87/1995 Z. z. v zneni u€innom do 31.
01. 2013, vo vySke 8,75 % ro¢ne. KedZe navrhovatefl si uplatnil jednak kapitalizovany urok z omeskania
vo vySke 65,50 Eur (8,75% ro&ne zo sumy 329,17 Eur od 15. 02. 2013 do 25. 05. 2015) a dalej od 26.
05. 2015 do zaplatenia, sud mu priznal zdkonny urok z omeskania z priznanej istiny, t.j. 8,75% rocne
zo sumy 220,33 Eur od 16. 02. 2013 do zaplatenia, a vo zvy3nej Casti prisluSenstva navrh zamietol.



O trovach konania sud rozhodoval v zmysle § 142 ods. 2 O.s.p. podla pomeru uspechu u&astnikov v
konani. Navrhovatel bol UspeSny v rozsahu 66,94 % ( o zaplatenie 220,33 Eur), neuspesny v rozsahu
33,06 % ( o zaplatenie 108,84 Eur), preto jeho Cisty Uspech predstavuje po od&itani pomeru Uspechu a
neuspechu 33,88 % a v tomto rozsahu mu bola priznana nahrada trov konania, t.j. €ast’ sudneho poplatku
vo vySke 6,61 Eur (zaplateny vo vySke 19,50 Eur) a €ast trov pravneho zastupenia vo vyske 27,07 Eur
(uplatnené vo vySke 79,90 Eur za 2 ukony pravnej sluzby v zmysle vyhlasky MS SR €. 655/2004 Z.z.
a to priprava a prevzatie zastupenia, pisomné podanie na sud - navrh na vydanie platobného rozkazu,
vo vy8ke tarifnej odmeny 24,90 Eur za kazdy ukon, k tomu 2x rezijny pausal 8,39 Eur za ukony v roku
2015 a 20 % DPH).

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je pripustné podat odvolanie v lehote do 15 dni odo
dna jeho dorucenia, pisomne vo vyhotoveni dvojmo na Okresny sud Banska
Bystrica.

V odvolani musi byt uvedené, kto ho robi, ktorému sudu je uréené, proti
ktorému rozhodnutiu smeruje, ktorej veci sa tyka, v akom rozsahu ho napéada,
v&om sa toto rozhodnutie alebo postup okresného sudu povazuje za
nespravny, coho sa odvolatel domaha (ako ma odvolaci sud rozhodnut),
uviest datum a podpis. Odvolanie treba predlozit v dvoch rovnopisoch, inak
sud zhotovi na trovy odvolatela.

Odvolanie mozno odévodnit len tym, Ze:

a) v konani dosSlo k vadam uvedenym v § 221 ods. 1 O.s.p.,

b) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

c) sud prvého stupna neuplne zistil skutkovy stav, pretoze nevykonal navrhnuté dokazy,

d) sud prvého stupria dospel k nespravnym skutkovym zisteniam na zaklade vykonanych d6kazov,

e) doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su tu dalSie skutocnosti alebo iné dékazy, ktoré
doteraz neboli uplatnené (§ 205a - sa tykaju podmienok konania, vecnej prislusSnosti sudu, vylucenia
sudcu, v konani doslo k vadam, ktoré mohli mat' za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci samej,
odvolatel nebol pouceny podla § 120 ods. 4 O.s.p., odvolatel bez svojej viny nemohol predlozit alebo
oznacit dékazy do rozhodnutia sudu prvého stupna),

f) rozhodnutie stidu prvého stupna vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Ak povinny dobrovolne nespini, o mu uklada vykonatelny rozsudok,
mdze opravneny podat ndvrh na vykon exekucie podla zakona cislo
233/1995 Z. z. (Exekuény poriadok).



