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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud v Galante v konani vedenom pred sudcom JUDr. Mariom KARAFFOM v pravnej veci
Zalobcu: Slovenska kancelaria poistovatelov, ICO: 36 062 235, so sidlom Bratislava, Trnavska cesta
82, zastupeny TOMAS KUSNIR, s.r.o., so sidlom Pajtinska 5, Bratislava, ICO: 36 613 843 proti
Zalovanému: JA. D., A.. XX.X.XXXX, W. U. XXX, X., t.8. na nezndmom mieste, v konani zasttpeny U..
Y. X., N. E. X. T. X, o zaplatenie 1.329,98 euro s prisluSenstvom takto

rozhodol:

Zalovany je povinny zaplatit Zalobcovi sumu 1.329,98 euro spolu s irokom z omeskania vo vyske:

- 5,25% ro€ne zo sumy 1.174,68 euro od 5.4.2014 do zaplatenia

- 5,05% ro€ne zo sumy 155,30 euro od 3.2.2015 do zaplatenia

a nahradit trovy konania 79,50 euro k rukam zalobcu vSetko do 3 dni od pravoplatnosti tohto rozsudku

Zalovany je povinny nahradit trovy konania vo vy$ke 79,50 euro za zaplateny sudny poplatok a zaplatit
trovy pravneho zastupenia vo vySke 486,53 euro, vSetko na ucet pravneho zastupcu zalobcu do 3 dni
od pravoplatnosti tohto rozsudku.

odovodnenie:

Zalobca svojou Zalobou do$lou na sud dfia 18.2.2015 Ziadal, aby sud zaviazal Zalovaného na zaplatenie
1.329,98 euro s prisluSenstvom a k nahrade trov konania vzhlfadom k tej skutonosti, Ze prevadzkou
motorového vozidla v drzbe Zalovaného doslo k spdsobeniu Skody, priCom predmetné motorové vozidlo
v Case spbsobenia Skody nebolo povinne zmluve poistené proti zodpovednosti za Skodu a vzhladom k
tomu Zalobca poskytol z garanéného fondu poSkodenému poistné v Zalovanej sume.

Sud v danej veci rozhodol v skratenom konani a dia 10.3.2015 vydal platobny rozkaz €. 8C/139/2015-61,
ktory bol uznesenim ¢&. k. 8C/139/2014-74 zo dnia 23.7.2015 zruSeny z dévodu nemoznosti jeho
dorucenia Zalovanému do vlastnych ruk.

Sud v priebehu konania vykonal Setrenie ohfadne pobytu Zalovaného, ktory sa Setrenim zistit nepodarilo,
sud mu v zmysle § 29 ods. 2 O.s.p. ustanovil opatrovnika pre toto konanie, a to v osobe zamestnanca
Okresného sudu Dunajska Streda, U.. Y. X.. Nasledne bol vo veci vyty€eny termin pojednavania a to
na den 24.9.2015.

Na pojednavanie sa pravny zastupca Zalobcu dostavil, nedostavila sa opatrovni¢ka zalovaného, ktora
ma dorucenie vykazané. Sud pojednaval v nepritomnosti opatrovni¢ky pre konanie Zzalovaného.

Sud vo veci vykonal dokazovanie vysluchom Zalobcu, hlasenim Skodovej udalosti pre poskodeného,
telefonickymi hldseniami Skodovej udalosti, vypisom z centralnej evidencie motorovych vozidiel, zapisom
o poskodeni vozidla k Skodovej udalosti, oznamom o poukazani nahrady Skody, likvidaénou spravou,



vyzvou na zaplatenie zo dna 8.10.2014, vypismi z uc¢tu ako i s celym obsahom spisového materialu a
zistil nasledujuci skutkovy a pravny stav :

Pravny zastupca Zalobcu na pojednavani k veci uviedol, Ze sa pridrziava podaného navrhu, iné k veci
nema ¢o uviest, uplatiiuje si trovy konania, ktoré vycisli v zakonnej lehote. Sud z pripojenych listinnych
dokazov zistil, Ze Zalovany je fyzicka osoba - zapisana ako drzitel a vodi¢ motorového vozidla Ford,
ECV: X.-XXXCE, ktorého prevadzkou bola spdsobena $koda. Podla oznamenia o $kodovej udalosti,
Zalovany ako vodi¢ osobného motorového vozidla zn. Ford, ECV: X.-XXXCE zapriginil dfia 18.7.2013
dopravnu nehodu a spdsobil Skodovu udalost, pri ktorej doSlo k poSkodeniu motorového vozidla Fiat,
ECV: A. (poskodenému O. H.). K motorovému vozidlu Ford, ECV: X.-XXXCE k datumu nehody nebolo
uzatvorené povinné zmluvné poistenie zodpovednosti za Skodu spdsobenu prevadzkou motorového
vozidla ako to vyplyva z ustanoveni § 3 ods. 1 zak. & 381/2001 Z.z. o povinnom zmluvnom poisteni
zodpovednosti za Skodu spbésobenu prevadzkou motorového vozidla. V zmysle § 24 ods. 2 zak. &.
381/2001 Z.z. pre$la povinnost uhradit poskodenému $kodu z poistného garanéného fondu. Zalobca
poskytol z poistného garanéného fondu poistné plnenie Zalovanému v celkovej sume 1.374,68 eur a to
dria 10.2.2014 a dna 155,30 euro diia 23.10.2014.

Zalobca si listom zo diia 4.3.2014 uplatnil pravo na nahradu poistného plnenia vogi Zzalovanému, avsak
doposial dlh uhradeny nebol.

Podla § 24 ods. 2 pism. b/ Z.&. 381/2001 Z.z., kancelaria poskytuje z poisteného garanéného fondu
poistné plnenie za Skodu spbsobenu prevadzkou motorového vozidla, za ktoru zodpoveda osoba bez
poistenia zodpovednosti.

Podla § 24 ods. 7 citovaného zakona, kancelaria ma pravo proti tomu, kto zodpoveda za Skodu podla
odseku 2 pism. a), b), f) a g), na ndhradu toho, ¢o za neho plnila. Kancelaria ma pravo proti poistovatelovi
na nahradu toho, ¢o plnila za poisteného podla odseku 2 pism. c¢). Kancelaria je povinna pozadovat
od prisluSnej kancelarie poistovatelov nahradu toho, €o plnila poSkodenému podfa odseku 2 pism. e)
a podla § 24a ods. 1 pism. a).

Podla § 420 ods. 1 Obc¢ianskeho zakonnika, kazdy zodpoveda za Skodu, ktord spdsobil poruSenim
pravnej povinnosti.

Podla § 427 ods. 1 OZ, fyzické a pravnické osoby vykonavajuce dopravu zodpovedaju za $kodu vyvolanu
osobitnou povahou tejto prevadzky.

Na zaklade takto zisteného skutkového stavu a zdkonnych ustanoveni mal sud za preukazané, Zze dha
18.7.2013 zapriginil Zalovany motorovym vozidlom zn. Ford, ECV: X.-XXXCE dopravnu nehodu, ktorou
bola spésobena $koda na motorovom vozidle zn. Fiat, ECV: A.. Zalovany nemal na motorové vozidlo
v Case dopravnej nehody uzavreté povinné zmluvné poistenie zodpovednosti za Skodu spdsobenu
prevadzkou motorového vozidla a preto Skodu uhradil poSkodenému zalobca z garanéného fondu. Na
z&klade tejto skutoCnosti sud zaviazal Zalovaného na zaplatenie spésobenej Skody, ktoru za neho z
garan¢ného fondu zaplatil zalobca.

V zmysle § 517 ods. 2 Obcianskeho zakonnika, ak ide o omeskanie s plnenim pefazného dlhu ma
veritel pravo pozadovat od dlZznika popri plneni aj urok z omeskania. Vyska uroku z omeSkania je dana
v § 3 Nariadenia viady €. 87/1997 Z.z.

V sulade s ust. § 142 ods. 1 Obd&ianskeho sudneho poriadku sud priznal Zalobcovi ako UuspeSnému
uCastnikovi v konani nahradu trov konania. Trovy konania pozostavaju zo zaplateného sudneho
poplatku 79,50 euro a z trov pravneho zastupenia vo vySke 486,53 euro, ktoré su Specifikované ako:

1. prevzatie a priprava zastupenia (r.2014) 71,37 euro + RP 8,04 euro
2. pokus o zmier r. 2014) 71,37 euro + RP 8,04 euro

3. podanie Zaloby zo dfia na sud 71,37 euro + RP 8,39 euro
4. uCast na pojedndvani dfia 24.9.2015 71,37 euro + RP 8,39 euro

spolu : 318,34 euro + 20%DPH = 382 euro
Cestovné a nahrada za stratu ¢asu :



- cestovné zo diia 24.9.2015 z Bratislava - Galanta a spat 112 km

ECZ: BL 788EP spotreba benzin = 7,5 /100 km, cena pohonnej latky = 1,273 euro /I = 112
km: 100 x 7,5x 1,273 = 10,69 euro

Zakladna nahrada za 1 km jazdy pre osobné motorové vozidlo ...0,183 eur (t.j. 112 km x 0,183 = 20,50
euro

Spolu cestovné vydavky : 31,19 euro + 20% DPH = 37,43 euro

- strata €asu zo dna 24.9.2015 4 x 13,98 euro = 55,92 euro + 20%DPH = 67,10 euro

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je pripustné odvolanie cestou podpisaného sudu na Krajsky sud v Trnave do 15
dni odo dia jeho pisomného dorucenia, pisomne alebo Ustne do zapisnice.

Z pisomne podaného odvolania musi byt zjavné, ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej veci
sa tyka a ¢o sa nim sleduje, musi byt podpisané a datované. V odvolani sa ma dalej uviest, proti
ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v éom sa toto rozhodnutie alebo postup sudu
povazuje za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha (ako ma odvolaci sud rozhodnut).

Odvolanie proti rozsudku, ktorym bolo rozhodnuté vo veci samej, mozno oddvodnit len tym, ze

a) v konani dosSlo k vadam uvedenym v § 221 ods. 1 O.s.p., t. z.:

1/ sa rozhodlo vo veci, ktora nepatri do pravomoci studov,

2/ ten, kto v konani vystupoval ako Uc¢astnik, nemal spdsobilost byt u€astnikom konania,

3/ ucastnik konania nemal procesnu spbsobilost a nebol riadne zastupeny,

4/ v tej istej veci sa uz prv pravoplatne rozhodlo alebo v tej istej veci sa uz prv zaCalo konanie,

5/ sa nepodal navrh na zacatie konania, hoci podla zakona bol potrebny,

6/ ucastnikovi konania sa postupom sudu odfiala moznost konat pred sudom,

7/ rozhodoval vylu€eny sudca alebo bol sud nespravne obsadeny, ibaze namiesto samosudcu
rozhodoval senat,

8/ sud prvého stupna nespravne pravne posudil vec, a preto nevykonal dalSie navrhované dokazy,

b) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

c) sud prvého stupna neuplne zistil skutkovy stav veci, pretoze nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné
na zistenie rozhodujucich skutoénosti,

d) sud prvého stupria dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

e) doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su tu dalSie skutocnosti alebo iné dbkazy, ktoré
doteraz neboli uplatnené (§ 205a),

f) rozhodnutie stidu prvého stupna vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolanie treba predlozit s potrebnym po¢tom rovnopisov a s prilohami tak, aby jeden rovnopis zostal
na sude a aby kazdy u€astnik dostal jeden rovnopis. Ak u€astnik nepredlozi potrebny pocet rovnopisov
a priloh, sud vyhotovi képie na jeho trovy.

Ak povinny dobrovolne nesplni ¢o mu uklada vykonatelné rozhodnutie, opravneny méze podat navrh na
vykonanie exekucie podla Zakona €. 233/1995 Z.z. o exekutoroch a exekuénej €innosti v platnom zneni.



