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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Nitra v konani pred samosudkynou Mgr. Zuzanou Bezakovou vo veci starostlivosti sudu
o maloleté deti M.: C., nar. XX.XX.XXXX a F., nar. XX.XX.XXXX, bytom u matky, zastipena Uradom
prace, socialnych veci a rodiny Nitra, pracovisko Zlaté Moravce, SladkoviCova 3, Zlaté Moravce ako
koliznym opatrovnikom, deti rodi€ov: matky F. M., nar. XX XX.XXXX, bytom M. XXX, zastupenej JUDr.
Sylviou Capekovou, advokatkou so sidlom Po&asie 30, LuZianky a otca V. M., nar. XX.XX.XXXX, bytom
M. XXX, t. &. K. XX, XXXX G., T. republika, zastipeny Advokatskou kancelariou JUDr. Zuzana CiZova,
s.r.o., so sidlom J. Jesenského 69, Banovce nad Bebravou, o navrhu matky na upravu rodi¢ovskych
prav a povinnosti k maloletému dietatu, takto

rozhodol:

Sud zveruje maloleté deti M.: C., nar. XX XX.XXXX a F., nar. XX.XX.XXXX do osobnej starostlivosti
matky aotca zav azuje prispievat na vyzivu maloletého C. sumou 290 eur mesacne a na vyzivu
maloletého F. sumou 250 eur mesacne od XX.XX.XXXX, ktoré je otec povinny platit vzdy do 15. dna
v mesiaci vopred k rukam matky

Zrocné vyzivné otca na maloletého C. M. za obdobie od 22.05.2015 do 30.09.2015 €ini sumu 503,50
eura, ktord sumu sud povoluje ocovi splacat v mesacnych splatkach vo vySke 100 eur, spolu
s beznym vyzivnym, po¢nuc prvou splatkou v mesiaci nasledujicom po pravoplatnosti tohto rozsudku
pod nasledkom straty vyhody splatok.

Zrocné vyzivné otca na maloletého F. M. za obdobie od 22.05.2015 do 30.09.2015 &ini sumu 548,50
eura, ktord sumu sud povoluje ocovi splacat v mesacnych splatkach vo vySke 100 eur, spolu
s beznym vyzivnym, po¢nuc prvou splatkou v mesiaci nasledujicom po pravoplatnosti tohto rozsudku
pod nasledkom straty vyhody splatok.

Sud upravuje styk otca s maloletymi detmi M.: C., nar. XX XX.XXXX a F., nar. XX XX.XXXX
tak, Ze otec je opravneny stretavat sa s maloletymi detmi kazdy neparny tyzder kalendarneho roka od
soboty od 15:30 hod do nedele do 18:30 hod. s tym, Ze otec si maloleté deti prevezme v mieste bydliska
maloletych deti a po ukonc€eni styku maloleté deti na tom istom mieste matke v€as odovzda.
Matka je povinna maloleté deti na styk s otcom riadne pripravit a otcovi v€as odovzdat.

Ziaden z G&astnikov nema pravo nanahradu trov konania.
odovodnenie:

Navrhovatefka - matka maloletych deti M.: C., nar. XX. XX XXXX a F., nar. XX XX.XXXX sa svojim
navrhom zo dna 18.05.2015 osobne podanym na Okresny sud Nitra dria 22.05.2015 domahala
upravy rodiCovskych prav a povinnosti k maloletym detom tak, Ze obe deti budu zverené do osobne;j



starostlivosti matky a otec bude zaviazany prispievat na vyZivu mal. C. sumou 550 eur a na mal. F. sumou
450 eur od 01.05.2015. Matka svoj navrh oddvodnila tym, Ze s otcom maloletych deti su manzelia, avSak
otec diia 01.03.2015 bez vysvetlenia opustil spolo€nu domacnost, neméa zaujem o vysvetlenie, ani o
mal. deti, na domacnost’ neprispieva.

Matka vypocuta ako u€astnic¢ka konania na pojednavani uviedla, Ze s otcom maloletych deti s manzelia,
v spolognej domacnosti neziju od 01.03.2015, problematicky bol odchod otca z domacnosti, ked ju
napadol a deti boli pri tomto incidente pritomné. Z jej pohfadu prejavuje nedostatoény zaujem o deti,
napr. synovi nezatelefonoval ani na narodeniny. Ked ho nabadala k aktivnejSiemu kontaktu s detmi,
jeho odpoved bola, Ze pride vtedy, ked on bude méct. PriSiel hned v marci za detmi, kedy boli spolu
na nakupy. Naposledy bol v kontakte s detmi 15. - 16. augusta, mal. F. s nim odiSiel, mal. C. odmietol
ist kvoli otcovej priatelke. Ked sa syn vratil od otca, musela ho "davat dokopy", odmietal ju, mysli si, ze
prespanie u otca na neho nepésobilo dobre, preto Ziada upravit styk bez prespatia. Otec sa chcel s detmi
stretnut eSte koncom augusta, nesuhlasila v3ak s prespatim u otca kvdli predchadzajucej skusenosti
maloletého. Chcela umoznit’ otcovi kontakt len v nedelu, €o otec odmietol. Otec prispieva na vyZivu od
05/2015 sumou 250 eur mesacne na obe deti. VyZivné je zaplatené do 09/2015. Ona je na predlZenej
rodi¢ovskej dovolenke z dévodu nepriaznivého zdravotného stavu mal. F., pobera rodi¢ovsky prispevok
203,20 eura, pridavky na deti 47,04 eura mesacne a pracuje na zaklade dohody o vykonani prace s
prijmom cca 60 eur mesacne ako vypomoc - zdravotna sestra. Iny prijem nema. Byva v rodinnom dome,
ktory je v evidencii ako jej vylu¢né vlastnictvo, stavali ho po€as manzelstva. Uhradza vSetky naklady
spojené s byvanim v tejto nehnutefnosti, rovnako splaca spolo¢né uvery s manzelom nasledovne 61,68
eura elektrina, voda 17 eur, splatka SFRB 93,04 eura a Uvery sUvisiace so stavbou rodinného domu v
splatkach 43,58 eura, 38,17 eura a 33,20 eur mesacne. Kuria drevom - roéné naklady su asi 700 eur.
Plati mesacne internet 13,24 eura a poplatky RTVS 4,64 eur, poistenie domacnosti 42 eur roéne. Manzel
neprispieva na splatky uverov. Okrem rodinného domu nevlastni Ziaden majetok. Mal. C. navstevuje 6.
roénik ZS v Slazanoch, roény poplatok je 10 eur, vydavky na $kolské ugebnice boli 22 eur, stravuje sa v
Skole - mesacne je to cca 20 eur. Nema Ziadne platené kruzky ani aktivity. Jediné zvySené vydavky su na
nakup Sportovych potrieb, venuje sa lyzovaniu, pingpongu. Jeho zdravotny stav je dobry, je evidovany
len v ambulancii kardioléga, kde chodia na kontroly raz za pol roka. Mal. F. navstevuje pred3kolské
zariadenie MS Velgice, kde je stravné 22 eur, $kolné 6 eur mesaéne. Zvysené vydavky ma v suvislosti so
zdravotnym stavom dietata. Je evidovany v ambulancii imunoldga, gastroenteroléga, kardiologa, kazdy
druhy mesiac byva chory, s ¢im suvisia aj zvySené vydavky na lieky, resp. doplatok na lieky na imunitu
predstavuje 10 eur mesadéne. Skélke plati roény rodiGovsky prispevok 12,50 eura, 8 eur triedny fond,
hygienické pomdcky a potreby do Skoly. Mala zaujem zapisat mal. C. na kurz angli¢tiny, z finanénych
dovodov to vSak nezrealizovala.

Pravna zastupkyria matky v zavere¢nom navrhu navrhla, aby boli deti zverené do osobnej starostlivosti
matky, otcovi uréené vyzivné 300 eur na C. a 250 eur na F. od podania navrhu, €o sa tyka rozsahu upravy
styku, ten ponechala na Uvahe sudu s tym, aby akceptoval poZiadavku ukoné&enia styku do 18:00 hod.
vzhladom k potrebam mal. F..

Otec vypocuty ako u€astnik konania na pojednavani uviedol, Ze je pravdou, Ze s manzZelkou spolu nezija,
nezabezpeduju spolu starostlivost o maloleté deti. Prispieva na vyzivu deti tak, ako uviedla, nesuhlasi
vSak s tym, Ze nema zaujem o deti a Ze zaujem o deti neprejavuje. Odkedy sa rozidli, pravidelne
telefonuje synovi, kontaktuje ho cez facebook, rovnako Ziada a viackrat Ziadal telefonicky, aby mu
umoznila kontakty s detmi, o ona odmietala, kontakty neumoZzfovala, dokonca ho Ziadala, aby deti
ani ju nekontaktoval. Stretol sa naposledy s mal. F. tak, ako uviedla dfa 15.08.2015, predtym to bolo v
04/2015. Mysli si, Ze manZzelka ovplyviiuje deti vo&i nemu. Nerozumie tomu, pre€o mu syn neodpisuje,
nedviha telefén a na urade povedal, Ze chce od neho vacésiu aktivitu, ¢o sa tyka kontaktov s nim. V
suc€asnosti pracuje v Rakusku, kde ma priemerny mesacny prijem od 1500 - 1600 eur netto, pobera aj
13. aj 14. plat. V Rakusku byva v podnajme spolu s dal$imi 7 ludmi, mesacne plati za byvanie 242 eur aj
s energiami. Chodi na Slovensko na vikendy, naklady na cestovné predstavuju 200 eur mesacne. Plati
si Zivotnu poistku vo vyske 30 eur mesacéne. V €ase ked je na Slovensku, byva u svojej priatelky v jej
rodinnom dome, priatefke prispieva na byvanie aj na splacanie uveru sumou 250 eur mesacne. Tento
uver splaca v Slovenskej sporitelni vo vyske 12.000 eur v mesacnej splatke 183,63 eura mesacne. Tieto
finan&né prostriedky sluzZili na vyplatenie manzela priatelky z rodinného domu, v ktorom byva. Uspory v
sucasnosti nema, zostatok na ucte je vo vyske 539 eur. Okrem ornej pody vo vymere 4855 m2 v podiele
1/36, alebo zahrady v katastri obce K. - vlastnim urcity podie, nevlastni Ziadny nehnutefny majetok.



Nema Ziaden finanény profit z prenajatej nehnutelnosti. Vlastni len osobné motorové vozidlo, ktoré ma
v BSM a to Ford S-max, ktory nadobudli pred 3 rokmi. Co sa tyka vyplatenych pridavkov na maloleté
deti, tie boli prevedené na jeho ucet v mesiaci 08/2015 a to za mesiace 07/2015 a 08/2015 vo vyske
336,66 eura na obe deti na mesiac.

Pravny zastupca otca v zavereCnom navrhu uviedol, Ze otec suhlasi so zverenim deti do osobne;j
starostlivosti matky. Navrhuje upravit’ styk otca s mal. detmi kazdy neparny tyzder od soboty 15:30 hod.
do nedele 19:00 hod. Co sa tyka vyzivného, poukazal na nepomer majetkovych pomerov ugastnikov,
kde je matka vlastnikom nehnutelnosti, otec nema Ziaden nehnutelny majetok vyraznej$ej hodnoty ani
hnutelny majetok a matkou poZadované vyzivné neoddvodiuje potreby deti. Tieto zvySené vydavky
matka nepreukazala, preto navrhuje uréit vyzivné vo vySke 130 eur na mal. F. a 170 eur na mal. C. a
matka nenavrhla ani tezauraciu. Takto vysoké vyZivné k rukam matky je neobvyklé.

Kolizny opatrovnik na pojednavani navrhol, aby boli deti zverené do osobnej starostlivosti matky a otcovi
bolo uréené vyzivné vo vyske 300 eur mesacne na mal. C. a 250 eur na mal. F. od podania navrhu.
Zaroven navrhol upravit’ styk otca s mal. detmi tak, ako navrhol otec, kazdy neparny tyZden v sobotu
od 15:30 do nedele 19:00 hod.

Sud vo veci vykonal dokazovanie vysluchom uc€astnikov konania a oboznamenim sa s obsahom navrhu
zo dfia 18.05.2015 a s obsahom nasledujucich listinnych dékazov:

- rodné listy mal. deti,

- potvrdenie o prijme matky,

- potvrdenie o poberani rodi¢ovského prispevku,

- dohoda o vykonani prace,

- potvrdenie o navstevach Skoly a vydavkoch na mal. deti,

- lekarske spravy ohfadne zdravotného stavu mal. deti,

- posudok o dlhodobo nepriaznivom stave dietata z 03/2015,

- Cestné prehlasenie matky W.- doklady preukazujuce vydavky na byvanie matky,
- rozpis vydavkov na mal. deti,

- doklady o podani Ziadosti matky na pridavky na mal. deti v Rakusku,
- vypis z uctu otca od 05 - 09/ 2015,

- vyplatné pasky otca za obdobie 07/2014 - 06/2015,

- vypisy z uctu matky,

- naklady na byvanie,

- SL u&astnikov,

- spravy zo psychologickej konzultacie zo dia 07.08.2015,

- spravy z pohovoru s mal. detmi zo dia 09.09.2015,

- doklad o uhrade nakladov na byvanie zo strany otca za 08/2015,

- zmluva o splatkovom uvere otca 19.08.2015,

- vydavky - Skolské potreby, pomdcky.

a zistil tento skutkovy a pravny stav:

Maloleté deti M.: C., nar. XX.XX.XXXX a F., nar. XX. XX.XXXX pochadzaju z manzelstva F. a V. M.,
ktoré uzatvorili dia 19.09.1998, manzelstvo doposial trva. Ziadny z rodiov nema dal$iu vyzivovaciu
povinnost. Od uzatvorenia manzelstva byvali rodiia v spolo€nej domacnosti najprv u matkinych
rodiCov, neskér v septembri 2006 sa prestahovali do rodinného domu, ktory je vo vylu¢nom vlastnictve
matky. Dfia 01.03.2015 otec opustil spoloéni domacnost, odvtedy rodi€ia spoloéne nehospodaria,
otec neprispieva na domacnost, na vyzivu deti v3ak prispieva pravidelne sumou 250 eur mesac¢ne od
05/2015.

Od ukoncCenia spoluzitia zabezpecuje starostlivost o maloleté deti vylu¢ne matka. Byvaju v rodinnom
dome, ktory je v osobnom vlastnictve matky. Matka je aktualne na prediZzenej rodi¢ovskej dovolenke s
mladSim synom F. z dévodu jeho dihodobo nepriaznivého zdravotného stavu vyZadujuceho osobitnu
starostlivost, pric¢om tento zdravotny posudok je platny do 02.03.2016. Mal. F. ma opakované infekty
dychacich ciest, opakované zapaly prieduSiek s antibiotickou lie€bou, je sledovany imunoalergolégom
pre poruchy imunity, nie je vhodné jeho umiestnenie do kolektivu, vyZaduje si zvySenu starostlivost zo
strany matky a rezimové opatrenia. Matka teda pobera rodiCovsky prispevok 203,20 eura mesacne a
pridavok na dve maloleté deti v sume 47,04 eura. Od 06/2015 pracuje matka na zaklade dohody o



vykonani prace v spolo¢nosti GERIA3A s.r.o. ako vypomoc - zdravotna sestra v ambulancii v Zlatych
Moravciach na 32 hodin mesaéne s dohodnutou mzdou 70 eur brutto, t.j. cca 60 eur netto. Vydavky na
domacnost matky predstavuje 61,68 eura elektrina, 17 eur voda, splatka hypotéky SFRB (Statny fond
rozvoja byvania ) 93,04 eura, Uvery v Prvej stavebnej sporitefni suvisiace so stavbou rodinného domu v
splatkach 43,58 eura, 38,17 eura a 33,20 eura mesacne (spolu je mesaéna splatka uverov 114,95 eura),
internet 13,24 eura, skylink 20eur, poplatky RTVS 4,64 eura. Okrem toho matka vycislila dalSie mesacné
vydavky domacnosti nasledovne: strava 350 eur, obuv a oblegenie 170 eur, hygiena a drogéria 80 eur,
plynova ffaSa 17 eur, lieky 30 - 50 eur, cestovné 30 - 50 eur, vydavky spojené so zaujmami deti 50 - 80
eur. Ro¢ne dalej matka plati poistenie domacnosti v sume 41,83 eura, dan z nehnutelnosti 9,07 eura,
poplatok za komunalny odpad 60 eur, palivové drevo na kurenie cca 700 eur.

Malolety C. je v §kolskom roku 2015/2016 Ziakom 6. roénika ZS Slazany a mal. F. navétevuje MS Vel&ice.
V suvislosti so zaCiatkom Skolského roka mala matka zvySené vydavky na nakup pracovnych zoSitov
pre mal. C. vo vyske 22,10 eura, strava v $kole predstavuje cca 24 eur a prispevok ZRPS bol vo vyske
10 eur. Mesaény vydavok na stravu v MS je cca 25 eur, poplatok zakonného zastupcu za MS je 5 eur
mesacne, triedny fond 3 eura mesacéne, poistenie 1,20 eur ro¢ne a prispevok do pokladne rodi€ovského
stretnutia 12,50 eur roéne. Co sa tyka mimoskolskych aktivit, tak mal. C. sa vo volnom &ase rad venuje
rybar€eniu, lyzovaniu, okrem toho navstevuje biologicky a stolnotenisovy kruzok, jeho zdravotny stav je
dobry, je sledovany v kardiologickej ambulancii. Vydavky na zdravotnu starostlivost na mal. Denisa su
cca 10 eur -lieky a vyzivové doplinky na podporu imunity.

Malolety Timotej vypoCuty prostrednictvom kolizneho opatrovnika uviedol, Ze ma zaujme sa s otcom
stretavat, prvotny hnev voci otcovi spracoval, mal jedini poZiadavku, aby sa styk realizoval bez
pritomnosti partnerky otca. Chce byt s otcom aj v telefonickom kontakte, dokonca uviedol, Ze otec by
mohol zvysit frenkvenciu telefonovania. Jeho postoj podporila aj psychologiCka z RPPS. Stanovisko
maloletého Denisa ohladom stretavania sa s otcom bolo problematické vzhfadom k veku dieta ziskat,
no malolety uviedol, Ze u otca mu bolo dobre, no nevie, pre€o uz k otcovi nechodieva.

Otec maloletych deti pracuje od 05/2011 ako servisny technik pre spolo¢nost V. W. X. s miestom
vykonom ¢&innosti v Rakusku. Otec dosahuje priemerny Cisty mesacény prijem 1.925,44 eura (priemer
za obdobie 08/2014 - 07/2015). Pracuje na tyZdhovky, pri¢om pocas tyzdfia si uhradza ubytovanie, za
ktoré plati 272 eur mesacne aj s energiami. Na vikendy chodi otec na Slovensko, byva u svojej priatelky,
ktorej prispieva na byvanie. Dfia 19.08.2015 otec uzavrel zmluvu o spotrebnom uvere zo Slovenskou
sporitelfiou, a.s., na sumu 12.000 eur, uver bude splacat v splatkach 183,63 eura mesacne do 09/2024.
Tento Gver sluzZil na vyplatenie manzela priatelky z rodinného domu, v ktorom byva. DalSie vydavky otca
predstavuje cestovné 200 eur mesacéne, poplatok za mobilny telefén v priemere 30 eur mesacéne, Zivotna
poistka so sporenim 30 eur mesacne. Rodi€ia poberaju v Rakusku pridavky na maloleté deti, v 08/2015
boli otcovi vyplatené pridavky za mesiace 07/2015 a 08/2015 vo vySke 336,66 eur na obe deti na mesiac.

Na Okresnom sudu v Nitre pod sp. zn. 11P/156/2015 prebieha konanie o rozvod manzelstva rodi¢ov
maloletych deti a uUpravu vykonu ich rodi€ovskych prav a povinnosti na ¢as po rozvode manZzelstva,
konanie nie je doposial pravoplatne skon&ené.

Podla § 24 ods. 4 Zakona o rodine, (zadkon €. 36/2005 Z. z.), sud pri rozhodovani o vykone rodi€¢ovskych
prav a povinnosti alebo pri schvalovani dohody rodiCov reSpektuje pravo maloletého dietata na
zachovanie jeho vztahu k obidvom rodi€om a vzdy prihliadne na zaujem maloletého dietata, najma na
jeho citové vazby, vyvinové potreby, stabilitu budiceho vychovného prostredia a ku schopnosti rodi¢a
dohodnut sa na vychove a starostlivosti o dieta s druhym rodi€om. Sud dba, aby bolo reSpektované pravo
dietata na vychovu a starostlivost’ zo strany obidvoch rodiCov a aby bolo reSpektované pravo dietata
na udrzovanie pravidelného, rovnocenného a rovnopravneho osobného styku s obidvomi rodié¢mi.

Podla § 36 ods. 1 Zakona o rodine, rodi¢ia maloletého dietata, ktori spolu neziju, mézu sa kedykolvek
dohodnut’ o Uprave vykonu ich rodiCovskych prav a povinnosti. Ak sa nedohodnu, sud méze aj bez
navrhu upravit vykon ich rodi€ovskych prav a povinnosti, najma urci, ktorému z rodiCov zveri maloleté
dieta do osobnej starostlivosti. Ustanovenia § 24, § 25 a 26 sa pouZiju primerane.

Podla § 25 ods. 1 Zakona o rodine, rodi¢ia sa m6zu dohodnut o Uprave styku s maloletym dietatom pred
vyhlasenim rozhodnutia, ktorym sa rozvadza manZelstvo; dohoda o styku rodi¢ov s maloletym dietatom
sa stane su€astou rozhodnutia o rozvode.



Podla § 25 ods. 2 Zakona o rodine, ak sa rodi€ia nedohodnu o Uprave styku s maloletym dietatom podla
odseku 1, sud upravi styk rodi¢ov s maloletym dietatom v rozhodnuti o rozvode; to neplati, ak rodicia
upravu styku Ziadaju neupravit.

Podla § 62 ods. 1 Zakona o rodine, plnenie vyZivovacej povinnosti rodi¢ov k detom je ich zdkonna
povinnost, ktora trva do ¢asu, kym deti nie su schopné samé sa Zivit.

Podla § 62 ods. 2 Zakona o rodine, obaja rodicia prispievaju na vyzivu svojich deti podla svojich
schopnosti a moznosti a majetkovych pomerov. Dieta méa pravo podielat sa na Zivotnej urovni rodiov.

Podla § 62 ods. 3 Zakona o rodine, kazdy rodi¢ bez ohladu na svoje schopnosti, moznosti a majetkové
pomery je povinny plnit svoju vyzivovaciu povinnost v minimalnom rozsahu vo vySke 30 % zo sumy
Zivotného minima na nezaopatrené neplnoleté dieta alebo na nezaopatrené dieta podla osobitného
zakona.

Podla § 62 ods. 4 Zakona o rodine, pri uréeni rozsahu vyZivovacej povinnosti sud prihliada na to, ktory
z rodi€ov a v akej miere sa o dieta osobne stara. Ak rodicia Ziju spolu, prihliadne su aj na starostlivost
rodi¢ov o domacnost.

Podla § 62 ods. 5 Zakona o rodine, vyZivhé ma prednost pred inymi vydavkami rodiCov. Pri skimani
schopnosti, moznosti a majetkovych pomerov povinného rodi€a, sud neberie do Uvahy vydavky
povinného rodi¢a, ktoré nie je nevyhnutné vynaloZit.

Podla § 65 ods. 1 Zakona o rodine, ak rodi€ia spolu neziju, sud upravi rozsah ich vyZivovacej povinnosti
alebo schvali ich dohodu o vySke vyZivného.

Podla § 75 ods. 1 Zakona o rodine, veta prva, pri uréeni vyZivného prihliadne sud na odévodnené potreby
opravneného, ako aj na schopnosti, moznosti a majetkové pomery povinného.

Na zaklade vykonaného dokazovania dospel sud k zaveru, Ze navrh matky bol podany dévodne, pretoze
su splnené zakonné podmienky pre to, aby sud upravil prava a povinnosti rodi¢ov k maloletym detom M..
Napriek tomu, Ze rodi€ia maloletych deti su manzZelmi, neZiju v spolo€nej domacnosti, nezabezpeduju
spoloénu starostlivost o svoje maloleté deti. Od odchodu otca zo spolo€nej domacnosti, zabezpeduje
starostlivost’ 0 maloleté deti matka, v ktorej starostlivosti sud nezistil Ziadne nedostatky, preto sud navrhu
matky na zverenie maloletych deti do jej osobnej starostlivosti vyhovel, s &im suhlasil aj otec maloletych
deti.

Sud upravil styk otca s maloletymi detmi tak, Ze otec bude opravneny stretavat sa s nimi kazdy neparny
tyZden kalendarneho roka od soboty od 15:30 hod do nedele do 18:30 hod. Takto bude zabezpecena
pravidelnost' v stretnutiach a nebude naruSena vzajomna citova vazba otca a maloletych deti. Matka
si musi uvedomit, Ze otec ma presne rovnaké rodiCovské prava a povinnosti ako ona, svoje prava
vSak mbze vyuzivat v podstatne menSej miere ako matka z dévodu, Ze deti bolo zverené do jej
osobnej starostlivosti. Tento rodi¢, ktory je vylu€eny z bezprostredného vykonu svojich rodi¢ovskych
prav a povinnosti, hlavne zo sustavného vychovného pésobenia na maloleté deti, nie je pozbaveny
zodpovednosti za ich vSestranny vyvoj. Je na riom, aby vyuzival aspori obmedzené moznosti k realizacii
vhodného vplyvu na vychovu deti, pozitivne na ne vplyval. Uprava styku je kompenzéaciou, ktora by
mala v ¢o najSirSej moznej miere umozhovat stretavanie sa deti so svojim otcom, a to ako z pohladu
maloletych deti tak aj z pohfadu otca. Obe maloleté deti sa chcu s otcom stretavat, byt s nim aj v inom
ako v osobnom kontakte €o najCastejSie. Sud pri Uprave rozsahu styku zohladnil dohodu rodi¢ov na
pojednavani s prihliadnutim na pracovnu dobu otca.

Otca sud zaviazal prispievat’ na vyzivu maloletého C. sumou 290 eur mesaéne a na vyZivu maloletého
F. sumou 250 eur mesacne. Takto stanovené vyzivné je primerané veku a odévodnenym potrebam
maloletych deti, ako aj moznostiam a schopnostiam oboch rodi€ov plnit' si svoju vyZivovaciu povinnost.

Vyzivné ma zabezpedit a pokryt nielen zakladné Zivotné potreby maloletych deti, ale aj ostatné potreby,
ktoré sluzia k celkovému zdravého duSevnému a telesnému rozvoju maloletych deti, ma sluzit k
osobnostnému a socialnemu rozvoju deti. Matka ma zvy$ené vydavky spojené so Sportovymi aktivitami



maloletého C. ako aj zvySené vydavky na zdravotnu starostlivost maloletého F.- dlhodobo nepriaznivy
zdravotny stav vyZadujuci si osobitnu starostlivost. Matka pobera rodi¢ovsky prispevok, pridavky na
maloleté deti a ma prijem na zaklade dohody o vykonani prace (70 eur mesacne). Zo svojho prijmu nie
je schopna plnit’ si finanénu vyZivovaciu povinnost’ k maloletym detom v rovhakom rozsahu ako otec,
jej vyzivovacia povinnost kompenzovana aj osobnou starostlivostou o maloleté deti (§62 ods. 4 veta
prva Zakona o rodine). Maloleté deti maju pravo podiefat’ sa na Zivotnej urovni svojich rodicov (§ 62
ods. 2 Zakona o rodine). Pred odchodom zo spolo€nej domacnosti otec finanéne plne zabezpedoval
rodinu (prijem matky tvoril len rodiCovsky prispevok), z jeho prijmu sa uhradzali vydavky na byvanie,
na domacnost ako aj splacali spolo&né Uvery manzelov. V su€asnosti otec zabezpecuje len svoje
osobné potreby a na vyzivu oboch maloletych deti prispieva sumou 250 eur mesacne. Tuto sumu
sud nepovazoval za primeranu ani vzhfadom k potrebam maloletych deti ani vzhfadom k moZnostiam
a schopnost otca prispievat’ na ich vyzZivu. Priemerny mesacny prijem otca je 1.925,44 eura netto.
Pravidelné mesaéné vydavky- naklady na byvanie 272 eur, cestovné 200 eur, Zivotna poistka so
sporenim 30 eur, povazoval sud za oddévodnené a prihliadol na ne pri stanoveni vyzivného. Sud v
zmysle § 62 ods. 5 Zakona o rodine neprihliadol na vydavky otca, ktoré nie su nevyhnutné - vydavok na
splatku uveru, ktorym boli uhradené z&vazky priatelky otca voci jej manZzelovi. Vyzivné ma prednost pred
inymi vydavkami rodi¢a a pri skimani majetkovych pomerov rodi¢a sud neberie do Uvahy tie vydavky,
ktoré nie je potrebné vynaloZit. Sidom stanovené vyzivné méze otec uhradzat’ bez toho, aby tym bola
ohrozend jeho Zivotna uroven pri zohfadneni jeho odévodnenych mesaénych ndkladov a vydavkov,
jeho majetkovych pomerov ako aj skutoCnosti, Ze dalSie vyzivovacie povinnosti nema. Sud nezistil,
Ze by majetkové pomery na strane otca odévodrovali prispievat na tvorbu uspor pre maloletého v
zmysle ustanovenia §62 ods. 3 veta prva Zakona o rodine. Pridavky na deti, ktoré poberaju rodicia z
Rakuska, kde otec pracuje a su zatial vyplacané otcovi, nemdzu Ziadny spésobom vplyvat' na moznosti
a schopnosti otca prispievat’ na vyZivu svojich deti adekvatny vyzivnym, zniZovat' jeho vyZivovaciu
povinnost, umozZnia len detom, ktorym &tat takto prispieva, zvySit ich Zivotnu droven.

Sud urcil pociatok vyZivovacej povinnosti otca od 22.05.2015, odo dia podania navrhu na Upravu
rodi€ovskych prav a povinnosti matkou, otcovi tak vzniklo za obdobie od 22.05.2015 do 30.09.2015
zames$kané vyzivné na mal. C. vo vyske 503,50 eura a na mal. F. vo vysSke 548,50 eura (sud zohladnil
otcom uhradené vyzivné v mesiacoch 5/2015 az 9/2015 vo vy8ke 150 eur mesaéne na mal. C. = 750
eur a 100 eur mesacne na maloletého F.= 500 eur.) Zameskané vyZivné sud povolil splacat otcovi v
pravidelnych mesacnych splatkach po 100 eur na kazdé dieta jednotlivo v zmysle ustanovenia § 160
ods. 1 O.s.p.

O trovach konania sud rozhodol podfa § 146 ods. 1 pism. a) Obc&ianskeho sudneho poriadku tak, Ze
Ziadnemu z u€astnikov nepriznal pravo na nahradu trov konania, kedZe ilo o konanie, ktoré sid mohol
zacat' i bez navrhu.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat odvolanie do 15 dni odo dfa jeho dorucenia cestou tunajSieho sudu
na Krajsky sud v Nitre.

Podla § 205 ods. 1 O. s. p. v odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 42 ods. 3) uviest, proti
ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v éom sa toto rozhodnutie alebo postup sudu
povaZzuje za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha.

Podla § 205 ods. 2 O. s. p. odvolanie proti rozsudku alebo uzneseniu, ktorym bolo rozhodnuté vo veci
samej, mozno odévodnit' len tym, Ze a) v konani doslo k vadam uvedenym v §
221 0ds.10.s. p,,

b) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

c) sud prvého stupna neuplne zistil skutkovy stav veci, pretoze nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné
na zistenie rozhodujucich skutoénosti,

d) sud prvého stupria dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

e) doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su tu dalSie skutocnosti alebo iné dékazy, ktoré
doteraz neboli uplatnené(§ 205a O. s. p.),

f) rozhodnutie stidu prvého stupna vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.



