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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Rozrava sudkynou JUDr. Ivetou FarkaSovskou v pravnej veci zalobcu AB 1 B. V.,
registracné Ccislo: 560 07 043 so sidlom Amsterdam, Strawinskylaan 933, 1077XX, Holandské
kralovstvo, pravne zast. Advokatskou kancelariou GOLIASOVA GABRIELA s.r.0., Piaristicka 707/25,
Trengin, ICO: 47234679 proti Zalovanému K. J., Z.. XX. XX. XXXX, C. XXXX/XX, J., o zaplatenie 263,61
Eur s prisl., takto

rozhodol:

Zalovany je p o v in ny zaplatit Zalobcovi 263,61 Eur, vygisleny roény Urok z omeskania vo vyske
2,81 Eur a urok z omeSkania vo vyske 5,05 % ro¢ne zo sumy 263,61 Eur od 01. 05. 2015 do
zaplatenia a nahradit mu trovy konania vo vyske 88,43 Eur, ktoré je povinny zaplatit’ pravnej zastupkyni
zalobcu, to vSetko v mesacnych splatkach po 15,-Eur splatnych do konca toho-ktorého mesiaca, po¢nuc
pravoplatnostou tohto rozsudku, pod stratou vyhody splatok.

odovodnenie:

Zalobca v konani Ziadal, aby sud zaviazal Zalovaného zaplatit mu 263,61 Eur, vygisleny roény Grok
z omesSkania vo vySke 2,81 Eur a urok z omeSkania vo vysSke 5,05 % ro¢ne zo sumy 263,61 Eur
od 01. 05. 2015 do zaplatenia a nahradit mu trovy konania. V Zalobe uviedol, Ze v sulade s ust. §
526 zak. €. 40/1964 Zb. Obciansky zakonnik v zneni neskorSich predpisov boli pohladavky Home
Credit Slovakia, a.s. ICO: 36234176, Teplicka 7434/147, Piestany, zapisana v Obchodnom registri
Okresného sudu Trnava, odd. Sa, vl. 10130/T vzniknuté z uUverovej zmluvy €. 4310099171 zo dfia
23. 10. 2013, na zaklade zmluvy zo dfia 26. 01. 2015 postipené na obchodnu spolonost AB 1
B. V., registratné &islo 560 07 043, sukromna spolo¢nost s ru€enim obmedzenym, zaloZena podla
pravnych predpisov Holandského kralovstva, so sidlom Amsterdam, Strawinskylaan 933, PSC 1077XX,
Holandské kralovstvo a v tejto pravnej veci poveril zatupovanim Advokatsku kancelariu GOLIASOVA
GABRIELA s.r.0. Pravny predchodca Zalobcu uzatvoril so Zalovanym ako diZznikom dia 23. 10. 2013
Uverova zmluvu &. 4310099171 (dalej len ,UZ*), ktorej neoddelitelnou sugastou st Uverové zmluvné
podmienky spolo&nosti Home Credit Slovakia, a.s. (dalej len ,UZP*). Predmetom UZ bolo poskytnutie
spotrebitelského Uveru vo vySke 210,10 Eur zo strany pravneho predchodcu Zalobcu Zalovanému.
Zalovany sa zaviazal pefiazné prostriedky vratit v 36 pravidelnych mesaénych splatkach po 9,67 Eur.
Zalovany bol povinny splacat Gver v pravidelnych mesaénych splatkach splatnych v zmysle UZ. Zalovany
bol v omeskani s uhradou svojho zavazku tak, ako je uvedené vo Vypise Cerpania, splatok a uhrad, z
ktorého vyplyva prehlad jednotlivych platieb Zalovaného a spdsob ich zapogitania. V zmysle Hlavy UZP
s nazvom UkonCenie Uverovej zmluvy o poskytnuti uveru bol Zalovany pravnym predchodcom Zalobcu
vyzvany listom zo dnia 26. 01. 2015 k splateniu celého zostatku Uveru, ktory pozostava z nezaplatenych
splatok po splatnosti, upomienky a zmluvnej pokuty (ak boli vygenerované) a zo zosplatnenych buducich
splatok, v lehote 15 dni od odoslania vyzvy. Zmluvné pokuty a upomienky boli Zalovanému vyucétovavané
v zmysle Hlavy 18 UZP, ktoré su neoddelitelnou sugastou UZ. ,V Gverovej zmluve je totiZ jednoznaéne
uvedené, Ze neoddelitefnou sucastou tejto zmluvy su Gverové podmienky spoloénosti Home Credit



Slovakia, a.s. a tato zmluva obsahuje tiez ustanovenie o tom, Ze Zalovana ako klient spolo¢nosti bola
s tymito uverovymi zmluvnymi podmienkami spolo¢nosti Home Credit Slovakia a.s. aj oboznamena.
Tieto uverové podmienky su pripojené k samotnej Uverovej zmluve, a preto je potrebné vyvodit zaver,
Ze su sucastou zmluvy v pisomnej forme, a preto zaver o tom, Ze neboli ustanovenia o zmluvnej
pokute dojednané pisomne, nemozno povazovat za spravny.” - rozsudok Krajského sudu Presov, sp.
zn. 1Co0/136/2012 zo dfia 25. 02. 2013. Sadzba uroku z ome$kania, ktoru si Zalobca v navrhu uplatfiuje
vo vySke 5,05 % roCne bola stanovena nasledovne: zdkladna urokova sadzba ECB platna k prvému
drfiu omeskania s plnenim pefiazného dlhu, t.j. ku driu 13. 02. 2015 (patnasty den odo dia odoslania
Vyzvy k splateniu celého Gveru) + 8 percentualnych bodov. Urok z omeskania bol stanoveny takto:
urok z omeSkania vo vySke 2,81 Eur z &iastky 263,61 Eur od 13. 02. 2015 do 30. 04. 2015, t.j. do
dfia vyhotovenia navrhu na vydanie platobného rozkazu. Vzhfadom na uvedené, tak ako vyplyva aj zo
splatkového kalendara, Zalobca eviduje vo€i Zalovanému dlh v nasledovnej vyske: istina vo vySke 24,58
Eur, arok vo vyske 20,69 Eur, zosplatnena istina vo vySke 145,14 Eur, upomienka |. vo vyske 5,-Eur,
poistenie Bill protection vo vyske 3,20 Eur, upomienka Il. vo vySke 36,-Eur, zmluvna pokuta vo vyske
17,-Eur, upomienka Il. vo vy8ke 12,-Eur, dlh spolu 263,61 Eur. Vycisleny ro€ny urok z omeSkania tak
ako je uvedené vo vypise Cerpania, splatok a uhrad.

Na pojednavanie diia 23. 09. 2015 sa pravna zast. zalobcu nedostavila, svoju neucast ospravedinila
podanim doru€enym sudu 21. 09. 2015 z kapacitnych dévodov, uviedla, ze suhlasi, aby sa vec
prejednala v jej nepritomnosti, nadalej trva na podanom navrhu. Zmluva neobsahuje ziadne neprijatelné
zmluvné podmienky, od ktorych by Zalobca odvodzoval svoj pravny narok.

Zalovany sa na pojednavanie diia 23. 09. 2015 nedostavil z dévodu, Ze je odcestovany za pracou, ¢o
oznamil sudu dna 21. 09. 2015. S navrhom suhlasil, Ziadal o moznost splacat dih v splatkach po 15,-
Eur mesacne.

Podla § 153a ods. 1 O.s.p., ak po€as konania uzna Zalovany pred sudom narok uplatneny Zalobou,
alebo jeho zaklad, alebo ak sa Zalobca vzda pred sudom svojho naroku, sud rozhodne rozsudkom na
zaklade uznania alebo vzdania sa naroku.

Sud sa obozna’mil’s listinnymi dékazmi pripojenymi k Zalobe a to Uverovou zmluvou &. 4310099171 zo
dnia 23. 10. 2013, Uverovymi zmluvnymi podmienkami, vyzvou k splateniu celého Gveru + postovy podaci
harok, vypisom Cerpania, splatok a uhrad a zistil, ze narok zalobcu je dévodny, preto zalobe vyhovel.

O moznosti zalovaného zaplatit' Zalobcovi uloZzenu povinnost v splatkach sud rozhodol podla § 160
ods. 1 O.s.p., podla ktorého ak sud ulozil v rozsudku povinnost, je potrebné ju splinit do troch dni od
pravoplatnosti rozsudku; sud méze uréit' dlhsiu lehotu. Sid méze uréit, Ze penazné plnenie sa moze
vykonat'v aj splatkach, ktorych vysku a podmienky zro€nosti uréi a to tak, Ze ome8kanie s plnenim jednej
splatky ma za nasledok zro€nost celého plnenia.

O moznosti Zalovaného zaplatit’ dIzni sumu v splatkach sud rozhodol s prihliadnutim na jeho osobné,
socialne a majetkové pomery.

O trovach sud rozhodol podla § 142 ods. 1 O.s.p., ked Zalobcovi, ktory mal vo veci plny Uspech, priznal
nahradu trov konania potrebnych na ucelné uplatfiovanie alebo branenie prava proti zalovanému, ktory
vo veci uspech nemal. Trovy konania pozostavaju z trov za zaplateny sudny poplatok z navrhu vo vyske
16,50 Eur a z trov pravneho zastupenia vo vySke 71,93 Eur (za 2 ukony pravnej pomoci po 21,58 Eur
prevzatie a priprava zastupenia, podanie navrhu na sud a 2 x rez. pausal po 8,39 Eur + 20 % DPH),
spolu trovy konania 88,43 Eur.

O povinnosti zalovaného zaplatit trovy konania pravnej zastupkyni zalobcu sud rozhodol podla § 149
ods. 1 O.s.p.



Poucenie:

Proti tomuto rozsudku nie je odvolanie pripustné.

Ak povinny dobrovolne nesplni, ¢o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, opravneny modze podat’ navrh
na vykonanie exekucie podla osobitného zakona; ak ide o rozhodnutie o vychove maloletych deti,
navrh na sudny vykon rozhodnutia.

Ak povinny dobrovolne nesplni, €o mu uklada vykonatelné rozhodnutie, pri ktorom vznikla poplatkova
povinnost zaplatit sudne poplatky, trovy trestného konania, pokuty, svedo¢né, znale¢né a iné naklady
sudneho konania, vedie sa vykon rozhodnutia z Uradnej moci.



