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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud TrebiSov, sudkyna JUDr. Eva Frankova, v pravne veci navrhovatela: DPS financial
consulting, s.r.o., ICO: 46 713 930, Mikoviniho 10, 917 01 Trnava, pravne zast.: advoconsulting, s.r.o.,
ICO: 47 253 428, Tamaskovi¢ova 17/2742, 917 01 Trnava proti odporcovi: W. O., nar. X.X.XXXX, bytom
Z. XXXX/IXX, XXX XX G. v konani o zaplatenie 98,38 Eur s prisl.,tak to

rozhodol:

I. Odporca je p o vi n ny zaplatit navrhovatelovi sumu 98,38 Eur s prislusenstvom vycislenym ku driu
37.9.2013 vo vyske 17,45 Eur s 15 % ro€nym Urokom z omeskania zo sumy 98,38 Eur od 28.9.2013 do
31.12.2014 do troch dni od pravoplatnosti rozsudku.

Il. Konanie o navrhu navrhovatela v prevysujucej Castisuidzastavuje.

[ll. Odporca je p o v i n ny zaplatit navrhovatelovi trovy konania vo vySke 46,07 Eur, pozostavajuce
zo sudneho poplatku vo vyske 16,50 Eur a z trov pravneho zastupenia vo vySke 29,57 Eur, na ucet
pravneho zastupcu navrhovatela, do troch dni od pravoplatnosti rozsudku.

odovodnenie:

Podanym navrhom sa navrhovatel domahal, aby sud ulozil odporcovi povinnost zaplatit mu Zalovanu
sumu 98,38 Eur s prisluSenstvom z titulu uhrady nedoplatkov na jeho beznom ucte, ktory mal zriadeny
a vedeny u pravneho predchodcu navrhovatela, SLSP, a.s., na zaklade ktorého mu banka poskytla
Povolené precerpanie pefaznych prostriedkov, ktoré odporca vyuzil ale dlh nevyrovnal. Svoju aktivhu
legitimaciu na podanie tohto navrhu na sud odvodil od Zmluvy o postupeni pohladavky &. 0935/2013/CE
zo dna 27.9.2013, ktoru uzatvoril so Slovenska sporitelnd, a.s., na zaklade ktorej ziskal aj pohladavku
voci odporcu, ktora je predmetom sporu.

Sud uznesenim €. k. 13C/133/2014-19 zo dfia 15.10.2014 vyzval odporcu podla § 114 ods. 3 OSP,
aby v lehote 15 dni od doru€enia uznesenia sa pisomne vyjadril k navrhu, aby uviedol i suhlasi s
rozhodnuti bez nariadenia pojednavania podla § 115a ods. 1 OSP. V tejto vyzve bol zarover poudeny,
Ze ak nesplni povinnost uloZenu v uzneseni zo dfia 15.10.2014, teda ak sa v urenej lehote nevyjadri
k navrhu, sud mbéze rozhodnut o navrhu rozsudkom pre zmeskanie podla § 153b ods. 1 OSP aj bez
nariadenia pojednavania. Odporca prevzal vySsie uvedené pisomnosti na adrese v Nemecku kde sa
t.€. zdrziava o €om sved¢&i nim podpisana doruenka vratena sudu dia 15.6.2015 ale v sudom uréenej
lehote sa k navrhu nevyjadril, preto boli splnené predpoklady k tomu, aby sud podla § 156 ods. 3 OSP
verejne vyhlasil rozsudok v tejto veci bez nariadenia pojednavania.

Podla § 157 ods. 4 OSP v oddvodneni rozsudkov podfa § 114 ods. 5, § 153a ods.1 a § 153b ods. 1
OSP uvedie sud iba predmet konania a ustanovenie zakona, podla ktorého rozhodol.

Sud vo veci rozhodol podfa § 708, § 709 a § 711 z. €. 513/1991 Zb. v zneni neskorsich predpisov
- Obchodny zakonnik (dalej len ,ObZ*), § 524 ods. 1, 2 zakona &. 40/1964 Zb. v zneni neskorSich



predpisov - Obgiansky zakonnik (Dalej len ,0Z*), § 517 ods. 2 OZ, § 3 nar. vl. SR &. 87/1995 Z.z., § 114
ods. 3,5 OSP, § 96 ods. 1 OSP, § 156 ods. 3 OSP, § 200ea ods. 1 OSP, § 115a ods. 2 OSP.

O trovach konania rozhodol sud podfa § 142 ods. 1 OSP. Trovy pozostavuju zo zaplateného sudneho
poplatku vo vyske 16,50 Eur a trov pravneho zastupenia za dva ukony pravnej sluzby & 16,60 Eur
(priprava a prevzatie zastlpenia, podanie navrhu), za 2x rezijny pausal a 8,04 Eur + 20 % DPH. Spolu
trovy pravneho zastipenia predstavuju sumu 75,64 Eur.

Podla § 150 ods. 2 OSP, ak su trovy konania v drobnych sporoch neprimerané voci pohladavke, moze
ich sud nepriznat' alebo znizit. Vzhfadom k tomu, Ze ide o drobny spor a trovy pravneho zastupenia
by boli neprimerané vysoké k Zalovanej sume, sud neprimerane vysoké trovy kratil na polovicu, &im po
krateni predstavuje trovy konania spolu sumu 46,07 Eur.

Podla § 149 ods. 1 OSP ak advokat zastupoval u€astnika, ktorému bola prisudena nahrada trov konania,
je ten, ktorému bola uloZzena nahrada tychto trov, povinny zaplatit' ju advokatovi z toho dévodu ulozil sud
odporkyni zaplatit trovy konania na u&et pravneho zastupcu navrhovatefa.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku odvolanie nie je pripustné / § 202 ods. 1 OSP/.



