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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Skalica samosudcom JUDr. lvanom Simekom vo veci starostlivosti sidu o maloleté dieta:
8. Y., nar. XX.XX.XXXX, bytom ako matka, dieta zastipené koliznym opatrovnikom: Uradom préce,
socialnych veci a rodiny v Senici, dieta rodi¢ov: matka R. Y., nar. XX. XX.XXXX, trvale bytom L. XX, XXX
XX L. aotec U. Y., nar. XX XX.XXXX, trvale bytom L. XX, XXX XX L. 0 zmenu upravy styku, takto

rozhodol:

Sud schvaluje dohodu rodiov o zmene Upravy styku otca s mal. S. takto:

Otec je opravneny stykat sa s maloletym S. nasledovne :

- kazdy parny tyzden v roku od piatku od 18:00 hod. do nedele do 18:00 hod.,

- kazdu neparnu stredu od 16.00 hod. do 18.00 hod,

- pocas Viano¢nych sviatkov kazdy parny rok dna 24.12. od 10:00 hod. do 14:00 hod. a od 28.12. od
10:00 hod do 2.1. do 17:00 hod. a kazdy neparny rok dria 24.12. od 14:00 hod. do 27.12. do 17:00 hod.,
- pocas letny prazdnin od 25.7. od 10:00 hod. do 7.8. do 18:00 hod.

s tym, ze matka je povinna maloleté dieta na styk s otcom pripravit a v uréenom Case otcovi odovzdat
pred jej bydliskom a otec je povinny maloleté dieta matke v uréenom ¢ase na rovnakom mieste vratit.

Sud tymto meni rozsudok Okresného sudu Skalica ¢.k. 2P/33/2014 - 35 zo dfia 4.11.2014 v Casti
Upravy styku otca s mal. S..

Ziaden z G&astnikov nemé pravo na nahradu trov konania.
odovodnenie:

Predmetom konania je zmena Upravy styku otca s maloletym dietatom.

Podla § 26 Zak. €. 36/2005 Z.z. o rodine a 0 zmene a doplneni niektorych zakonov, v zneni neskorsich
predpisov (dalej len ako ,Zakon o rodine®) ak sa zmenia pomery, sud mdze aj bez navrhu zmenit
rozhodnutie o vykone rodiCovskych prav a povinnosti alebo dohodu o vykone rodi€ovskych prav a
povinnosti.

Podla § 36 ods. 1 Zakona o rodine rodi€ia maloletého dietata, ktori spolu neZiju, mézu sa kedykolvek
dohodnut’ o Uprave vykonu ich rodiCovskych prav a povinnosti. Ak sa nedohodnu, sud méze aj bez
navrhu upravit vykon ich rodi€ovskych prav a povinnosti, najma urci, ktorému z rodiCov zveri maloleté
dieta do osobnej starostlivosti. Ustanovenia § 24, § 25 a 26 sa pouZiju primerane.

Podla § 25 ods. 1 Z&kona o rodine rodi¢ia sa mézu dohodnut o Uprave styku s maloletym dietatom pred
vyhlasenim rozhodnutia, ktorym sa rozvadza manZelstvo; dohoda o styku rodi¢ov s maloletym dietatom
sa stane sucastou rozhodnutia o rozvode. Podla § 25 ods. 2 Zakona o rodine ak sa rodi¢ia nedohodnu



o uprave styku s maloletym dietatom podla odseku 1, sud upravi styk rodi¢ov s maloletym dietatom v
rozhodnuti o rozvode; to neplati, ak rodi€ia Upravu styku Ziadaju neupravit. Podla § 25 ods. 3 Zakona o
rodine ak je to potrebné v zaujme maloletého dietata, sud obmedzi styk maloletého dietata s rodiCom
alebo ho zakaze. Podla § 25 ods. 4 Zakona o rodine ak jeden z rodiCov opakovane bezddvodne a
zamerne neumozriuje druhému rodiCovi styk s maloletym dietatom upraveny podla odseku 1 alebo 2,
sud moze aj bez navrhu zmenit rozhodnutie o osobnej starostlivosti.

Podla § 163 ods. 2 O.s.p. rozsudky o vychove a vyZive maloletych deti a o priznani, obmedzeni alebo o
pozbaveni rodi¢ovskych prav a povinnosti, alebo o pozastaveni ich vykonu mozno zmenit aj bez navrhu,
ak sa zmenia pomery.

Podla § 157 ods. 3 O.s.p., ak je na pojednavani vyhlaseny rozsudok za pritomnosti vSetkych uéastnikov
alebo ich zastupcov, ktori sa vzdaju odvolania, uvedie sud v odévodneni rozsudku iba predmet konania
a ustanovenia zakona, podla ktorych rozhodol.

Vzhfadom k tomu, Ze rozsudok bol vyhlaseny na pojednavani za pritomnosti vSetkych ucastnikov
konania, ktori sa vzdali odvolania, s pouzitim ustanovenia § 157 ods. 3 O.s.p. sud uviedol v odévodneni
rozsudku iba predmet konania a ustanovenia zakona, podla ktorych rozhodol.

O trovach konania sud rozhodol v zmysle § 146 ods. 1 pism. a) O.s.p. a Ziadnemu z U€astnikov nepriznal
pravo na nahradu trov konania, vzhlfadom k tomu, ze konanie sa mohlo zacat i bez navrhu.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku odvolanie nie je pripustné, pretoze uc€astnici, ktori odvolanie podat’ mohli, sa
tohto prava vzdali po vyhlaseni rozsudku, jeho oddvodneni a po pouceni o opravnom prostriedku a
nalezitostiach odvolania (§ 207 ods. 1 O.s.p.).

Ak povinny dobrovolne nesplni, €o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, oprdvneny mdze podat’ navrh
na vykonanie exekucie podla osobitného zakona; ak ide o rozhodnutie o vychove maloletych deti, ndvrh
na sudny vykon rozhodnutia (§ 251 ods. 1 O.s.p.)



