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Uznesenie

Krajsky sud v Banskej Bystrici, v senate zlozenom z predsedni¢ky senatu JUDr. Klaudie Koskovej a
¢lenov senatu JUDr. Jaroslava Mikulaja a JUDr. Jaroslava Galla, v pravnej veci starostlivosti o maloletu:
Q. E. T, nar. XX. XX. XXXX, bytom ako matka, zast(ipena opatrovnikom Uradom prace, socialnych veci
arodiny W. X., dieta rodi€ov: matky U. Q., nar. XX. XX. XXXX, S. XX, U., aotca W. T., nar. XX. XX. XXXX,
N. Z. XX, S., o navrhu matky na Upravu vykonu rodi¢ovskych prav a povinnosti k maloletej, na odvolanie
matky proti rozsudku Okresného sudu Velky Krtis €. k. 14P/64/2022-68 zo dha 12.09. 2022, takto

rozhodol:
Odvolanie odmieta.
odovodnenie:

1. Napadnutym rozsudkom okresny sud rozhodol tak, Ze:

»l. Maloleta Q. E. T., nar. XX XX.XXXX sazveruje do osobnej starostlivosti matky.

Il. Obaja rodi€ia su opravneni a povinni malolett zastupovat’ a spravovat jej majetok.

lll. Sud u pravuje styk otca s maloletou na kazdu stredu a sobotu v ¢ase od 15.00 hod. do 19. 00
hod. v domacnosti matky a za pritomnosti matky.

Matka je povinna maloletu na styk riadne pripravit’.

Otec pred uskuto¢nenim styku v domacnosti matky si vykona domaci test na omamné a psychotropné
latky, ktory zabezpedi matka. V pripade, Ze doméaci test bude pozitivny styk sa v uvedenom c&ase
neuskutoCni a otec bude povinny preplatit matke naklady na zakupenie testu.

IV.Otecjepovinny prispievat na vyZivu maloletej vyZzivnym vo vy8ke 140 Eur mesaéne vzdy do 25.
dna v mesiaci vopred k rukam matky, po¢nuc driom 15. 06. 2022.

V. Zro¢né vyZivné za obdobie od 15. 06. 2022 do 30. 09. 2022 v sume spolu 355 Eur je otec p
oVvinny uhradit matke v mesacnych splatkach po 20 Eur, vZdy do 20. diha v mesiaci, po¢nuc
mesiacom nasledujucom mesiaci, v ktorom nadobudne tento rozsudok pravoplatnost’ s tym, Ze v pripade
nezaplatenia o i len jednej zo splatok sa stane splatnym cely dlh na zroénom vyzivhom.

VI. Ziaden z G&astnikov n e m & narok na nahradu trov konania.*

2. Proti rozsudku okresného sudu vo vyroku o vyzivhom ako aj zro€nom vyzivnom (vyrok IV., V.) podala
odvolanie matka maloletého dietata. Ziadala vyzivné zmenit na sumu 150,- Eur a zameskané vyzivné
Ziadala zvysit splatky na sumu 50,- Eur mesacne.

3. Krajsky sud v Banskej Bystrici, ako odvolaci sud, rozhodol bez nariadenia pojednavania (a contrario
§ 385 ods. 1 CSP - zak. &. 160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok) tak, Ze odvolanie matky odmietol
podla § 386 pism. a) CSP.

4. Podrla § 386 pism. a) CSP odvolaci sud odmietne odvolanie, ak bolo podané oneskorene.

5. Podla § 362 ods. 1 prva veta CSP, odvolanie sa podava v lehote 15 dni od doru€enia rozhodnutia
na sude, proti ktorého rozhodnutiu smeruje. Podla § 121 ods. 2 CSP, do plynutia lehoty uréenej podla



dni sa nezapoditava defi, ked nastala skuto¢nost ur€ujuca zacCiatok lehoty. Podla ods. 5 CSP, lehota je
zachovana, ak sa v posledny defi lehoty urobi ukon na sude alebo sa podanie odovzda organu, ktory
ma povinnost ho dorudit; to plati aj vtedy, ak je podanie urobené elektronickymi prostriedkami doru¢ené
sudu mimo pracovného Casu.

6. Z obsahu spisu odvolaci sud zistil, ze rozsudok okresného sudu bol matke maloletého dietata U. Q.
doru€ovany postou, pricom zasielka jej bola doru€¢ena do vlastnych ruk dna 26.09.2022.

7. Matka dietata podala odvolanie postou dfia 14.10.2022.

8. Posledny der 15-driovej lehoty na podanie odvolania pripadol na def 11.10.2022 (utorok). Pretoze
odvolanie bolo podané na poste az dfia 14.10.2022, bolo podané po zdkonom stanovenej lehote, teda
oneskorene, preto ho odvolaci sud musel odmietnut.

9. O veci senat odvolacieho sudu rozhodol pomerom hlasov ¢lenov senatu 3 : 0.

Poucenie:

Proti rozhodnutiu odvolacieho sudu je pripustné dovolanie, ak to zakon pripusta (§ 419 CSP).

Dovolanie je pripustné proti kazdému rozhodnutiu odvolacieho sudu vo veci samej alebo ktorym sa
konanie konci, ak

a) sa rozhodlo vo veci, ktora nepatri do pravomoci sudoyv,

b) ten, kto v konani vystupoval ako strana, nemal procesnu subjektivitu,

c) strana nemala spdsobilost samostatne konat pred sidom v plnom rozsahu a nekonal za fnu zakonny
zastupca alebo procesny opatrovnik,

d) v tej istej veci sa uz prv pravoplatne rozhodlo alebo v tej istej veci sa uz prv zacalo konanie,

e) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud, alebo

f) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢fiovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruSeniu prava na spravodlivy proces (§ 420 CSP).

Dovolanie je pripustné proti rozhodnutiu odvolacieho sudu, ktorym sa potvrdilo alebo zmenilo
rozhodnutie sudu prvej indtancie, ak rozhodnutie odvolacieho sudu zaviselo od vyriedenia pravne;j
otazky,

a) pri ktorej rieSeni sa odvolaci sud odklonil od ustalenej rozhodovacej praxe dovolacieho sudu,

b) ktora v rozhodovacej praxi dovolacieho sidu este nebola vyrieSena alebo

c) je dovolacim sudom rozhodovana rozdielne (§ 421 ods. 1 CSP)

Dovolanie v pripadoch uvedenych v odseku 1 nie je pripustné, ak odvolaci sud rozhodol o odvolani proti
uzneseniu podla § 357 pism. a) az n) (§ 421 ods. 2 CSP).

Dovolanie podla § 421 ods. 1 nie je pripustné, ak

a) napadnuty vyrok odvolacieho sudu o pefiaznom plneni neprevySuje desatnasobok minimalnej mzdy;
na prislusenstvo sa neprihliada,

b) napadnuty vyrok odvolacieho sidu o pefnaznom plneni v sporoch s ochranou slabsej strany
neprevysuje dvojnasobok minimalnej mzdy; na prisluSenstvo sa neprihliada,

c) je predmetom dovolacieho konania len prisluSenstvo pohladavky a vySka prisluSenstva v ¢ase zacatia
dovolacieho konania neprevysuje sumu podla pismen a) a b) (§ 422 ods. 1 CSP).

Na ur€enie vySky minimalnej mzdy v pripadoch uvedenych v odseku 1 je rozhodujuci defi podania Zaloby
na sude prvej inStancie (§ 422 ods. 2 CSP).

Dovolanie len proti dévodom rozhodnutia nie je pripustné (§ 423 CSP).

Dovolanie méze podat strana, v ktorej neprospech bolo rozhodnutie vydané (§ 424 CSP).



Dovolanie mbdze podat intervenient, ak spolu so stranou, na ktorej vystupoval, tvoril nerozluéné
spoloCenstvo podfa § 77 (§ 425 CSP).

Prokurator méze podat’ dovolanie, ak sa konanie zacalo jeho Zalobou alebo ak do konania vstupil (§
426 CSP).

Dovolanie sa podava v lehote dvoch mesiacov od doru€enia rozhodnutia odvolacieho sudu
opravnenému subjektu na sude, ktory rozhodoval v prvej indtancii. Ak bolo vydané opravné uznesenie,
lehota plynie znovu od dorucenia opravného uznesenia len v rozsahu vykonanej opravy ( § 427 ods.
1 CSP).

Dovolanie je podané v€as aj vtedy, ak bolo v lehote podané na prislusnom odvolacom alebo dovolacom
sude ( § 427 ods. 2 CSP).

V dovolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa toto rozhodnutie napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povaZuje za nespravne
(dovolacie dévody) a ¢oho sa dovolatel domaha (dovolaci navrh) (§ 428 CSP).

Ak zakon na podanie nevyZaduje osobitné naleZitosti, v podani sa uvedie,
a) ktorému sudu je uréené,

b) kto ho robi,

c) ktorej veci sa tyka,

d) ¢o sa nim sleduje a

e) podpis.

(§ 127 ods. 1 CSP)

Ak ide o podanie urobené v prebiehajucom konani, nalezitostou podania je aj uvedenie spisovej znacky
tohto konania (§ 127 ods. 2 CSP).

Strany konania maju moznost' zvolit si advokata alebo obratit sa na Centrum pravnej pomoci so
Ziadostou o poskytnutie pravnej pomoci (§ 160 ods. 2 CSP). Ziadatel, u ktorého hrozi nebezpe&enstvo
zmesSkania lehoty, méze zaroven so ziadostou poziadat centrum o predbezné poskytnutie pravnej
pomoci (§ 11 ods. 1 zadkona €&. 327/2005 Z. z.).

Dovolatel musi byt v dovolacom konani zastipeny advokatom. Dovolanie a iné podania dovolatela
musia byt spisané advokatom (§ 429 ods. 1 CSP).

Povinnost podla odseku 1 neplati, ak je

a) dovolatelom fyzicka osoba, ktora ma vysokoSkolské pravnické vzdelanie druhého stupria,

b) dovolatelom pravnicka osoba a jej zamestnanec alebo &len, ktory za fiu kond ma vysoko$kolské
pravnické vzdelanie druhého stupna,

c¢) dovolatel v sporoch s ochranou slabSej strany podla druhej hlavy tretej asti tohto zakona zastupeny
osobou zaloZzenou alebo zriadenou na ochranu spotrebitela, osobou opravnenou na zastupovanie podla
predpisov o rovhakom zaobchadzani a o ochrane pred diskriminaciou alebo odborovou organizaciou a
ak ich zamestnanec alebo €len, ktory za ne kona ma vysokoskolské pravnické vzdelanie druhého stupria
(§ 429 ods. 2 CSP).

Ak ma dovolanie vady podla § 429 a dovolatel na vyzvu sudu prvej inStancie na odstranenie vad
neodstrani vady, nasledkom neodstranenia vad dovolania je odmietnutie dovolania.

Ak povinny dobrovolne nesplni, €o mu uklada vykonatefné rozhodnutie ani na zéklade vyzvy na plnenie
(§ 379 ods. 1 a 2 CMP), mbzZe mu sud uloZit pokutu do 1.000,- Eur (§ 382 ods. 1 CMP), rozhodnut' o
zastaveni vyplaty rodi€ovského prispevku a pridavku na dieta a priplatku k pridavku na dieta (§ 383
ods. 1 CMP) alebo odiiat maloletého tomu, u koho podla rozhodnutia nema byt a postarat sa o jeho
odovzdanie tomu, komu bolo podla rozhodnutia zverené, alebo tomu, komu rozhodnutie priznava pravo
na styk s maloletym po obmedzeny &as, alebo tomu, kto je opravneny neopravnene premiestneného
alebo zadrzaného maloletého prevziat' (§ 386 ods. 1 CMP) a to vSetko aj bez navrhu (§ 376 ods. 2 CMP).



