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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Topol€any, sudkynou JUDr. Martinou LiSkovou, v pravnej veci navrhovatela: EOS KSI
Slovensko, s. 1. 0., Pajstunska 5, 851 02 Bratislava, ICO: 35 724 803, zastipeného TOMAS KUSNIR, s.
r. 0., Paj$tunska 5, 851 02 Bratislava, ICO: 36 613 843, konajticou prostrednictvom konatela a advokata
Mgr. Toméasa Kusnira, proti odporkyni: B. K., nar. XX XX.XXXX, XXX XX U. XXX, o zaplatenie 3.613,11
eur s prislusenstvom, takto

rozhodol:

Sudnavrh zamieta.

Odporkyni nahradu trov konania nepriznava.
odovodnenie:

Navrhovatel (pévodne obchodna spolonost Consumer Finance Holding a. s., so sidlom Hlavné
namestie 12, 060 01 Kezmarok, ICO: 35 923 130) sa navrhom na zadatie konania zo dia 15.07.2014,
doSlym Okresnému sudu Trnava dna 17.07.2014, domahal proti odporkyni zaplatenia sumy 3.613,11
eur spolu s urokom z ome8kania vo vyske 9,25% ro¢ne od 03.07.2011 do zaplatenia, ako aj ndhrady
trov konania pozostavajucich z nahrady trov pravneho zastupenia a nahrady inych trov konania
spocCivajucich v zaplatenom sudnom poplatku za navrh na zalatie konania. Svoj navrh oddvodnil
tym, Ze navrhovatel a odporkyna uzatvorili dfia 25.02.2010 zmluvu o p6zi¢ke €. 8005797, na zaklade
ktorej poskytol navrhovatel odporkyni celkovd sumu pdzi¢ky 5.160,- eur. Podla zmluvy o p6zi¢ke mala
odporkyria splacat pézicku v pravidelnych 60 mesacnych splatkach v sume 88,49 eur. Do dfia podania
navrhu na zaCatie konania uhradila odporkyfa zo zmluvy o pézicke sumu 983,39 eur. Vzhladom
na to, Ze odporkyfia porusila svoju povinnost splacat poskytnutu pdzi¢ku, resp. jednotlivé povinné
splatky riadne a v€as, t. j. v sulade so zmluvou a podmienkami k zmluve, navrhovatel dfia 23.06.2011
listom - predZalobnou upomienkou vyzval odporkyfiu k okamZitej uhrade vSetkych splatok jednordzovo
najneskér do 3 dni od dorucenia tejto upomienky. Do podania navrhu na zacatie konania odporkynha
dizné splatky neuhradila. Celkovy dlh odporkyne ku driu podania navrhu predstavuje sumu 3.613,11 eur.

Navrhovatel si uplatnil aj zakonné uroky z omeskania.

Okresny sud Trnava postupil predmetnu pravnu vec Okresnému sudu Topol€any dfia 06.10.2014 z
dévodu miestnej neprislusnosti Okresného sudu Trnava podla § 85 s prihliadnutim na § 105 ods. 1
OSP, nakolko navrhovatel vystupuje na Okresnom sude Trnava vo viacerych veciach opatovne, a na
prejednanie a rozhodnutie veci je miestne prislusnym sidom Okresny sud Topol€any.

Podanim zo dna 01.10.2014 doru¢enym Okresnému sudu Topol€any dha 13.10.2014, Ziadal pravny
zastupca nového navrhovatela (obchodnej spolo¢nosti EOS KSI Slovensko, s. r. 0., PajStunska
5,851 02 Bratislava, ICO: 35 724 803), aby sud v zmysle § 92 ods. 2 OSP pripustil zamenu ugastnikov
tak, Ze pévodny navrhovatel Consumer Finance Holding a. s., Hlavné namestie 12, 060 01 KeZmarok,



ICO: 35 923 130, vystupi z konania a na jeho miesto vstupi spolo&nost EOS KSI Slovensko, s. r. 0.,
Pajstunska 5, 851 02 Bratislava, ICO: 35 724 803, ako novy navrhovatel. Podanie zarover obsahovalo
suhlas nového navrhovatela so vstupom do konania namiesto pévodného navrhovatela v sulade s
§ 92 ods. 3 OSP. Zadmenu ucastnika konania na stane navrhovatela Ziadal z dévodu, Ze Zmluvou o
postupeni pohladavok zo dria 11.08.2014 v sulade s § 524 a nasl. Ob&ianskeho zakonnika postupil
navrhovatel Consumer Finance Holding a. s., Hlavné namestie 12, 060 01 Kezmarok, ICO: 35 923 130,
ako postupca, pohladavku proti odporkyni vzniknutd zo zmluvy €. 8005797, ktora je predmetom tohto
sudneho konania, spolu s prisluSenstvom a vSetkymi pravami s fiou spojenymi na postupnika spolo€nost
EOS KSI Slovensko, s. r. 0., Pajstunska 5, 851 02 Bratislava, ICO: 35 724 803. Zarover predlozil sudu
Zmluvu o postupeni pohfadavok zo diia 11.08.2014, Prilohu €. 1 k zmluve o postupeni pohladavok -
Odovzdavaci a preberaci protokol zo dfia 11.08.2014 a Prilohu k zmluve o postupeni pohladavok zo
dria 11.08.2014, ¢ast QC, customer ID: 6348456 (karta klienta), sved&iacej o postupeni pohladavky vodi
odporkyni.

Okresny sud Topol€any uznesenim &. k. 8C/248/2014-33 zo dna 28.11.2014, pravoplatnym dna
19.12.2014, pripustil zamenu u€astnikov konania na strane navrhovatela v zmysle § 92 ods. 2 a 3 OSP
tak, Ze z konania vystupil navrhovatel Consumer Finance Holding a. s., Hlavné namestie 12, 060 01
Kezmarok, ICO: 35 923 130, a na jeho miesto vstapil EOS KSI Slovensko, s. r. 0., Pajstinska 5, 851
02 Bratislava, ICO: 35 724 803.

Sud s poukazom na ustanovenie § 172 ods. 9 OSP platobny rozkaz nevydal.

Odporkyfa sa k navrhu na zacatie konania a jeho prilohdm pisomne nevyjadrila. Vyzva na vyjadrenie
sa k navrhu na zacatie konania a jeho priloham, ako aj pouc¢enie pre u¢astnika ob&ianskeho sudneho
konania v zmysle § 5 ods. 1 OSP, ktorého su&astou bolo, okrem inych, i poucenie podla § 120 ods. 1 a
ods. 4 OSP, boli odporkyni doru¢ené do vlastnych ruk dria 30.01.2015.

Sud vo veci nariadil pojednavanie na def 22.09.2015 o 13:00 hod., na ktoré sa nedostavili riadne
predvolani U€astnici konania. Pravny zastupca navrhovatela ospravedinil svoju neucast mailovym
podanim zo dfia 18.09.2015, ktoré dorudil sudu v listinnej podobe dna 21.09.2015, v ktorom z dévodu
hospodarnosti konania udelil suhlas s rozhodnutim bez jeho U&asti na zaklade predloZzenych dékazov.
Odporkynia, ktora mala doru€enie predvolania riade vykazané, neospravedinila svoju nepritomnost
riadne a v€as. Sud preto pojednaval v nepritomnosti u€astnikov konania.

Sud vykonal dokazovanie obozndmenim sa s listinnymi dékazmi obsiahnutymi v sudnom spise, a to
najma s navrhom na zacatie konania; Zmluvou o poskytnuti bezucéelovej p6zicky &. 8005797 zo dha
25.02.2010; Podmienkami k Zmluve o poskytnuti pézZicky PQ-04 platnymi od 01.01.2010; V8eobecnymi
obchodnymi podmienkami, PredZalobnou upomienkou €. 8005797 zo dna 23.06.2011; fotokdpiou
dorucenky svedCiacej o doruovani predzalobnej upomienky odporkyni; Prehladom splatok a uhrad
klienta: B. K., evid. €./Z. Zmluvou o postupeni pohlfadavok zo dfia 11.08.2014; Prilohou €. 1 k zmluve
o postupeni pohfadavok - Odovzdavacim a preberacim protokolom zo dna 11.08.2014; Prilohou k
zmluve o postupeni pohladavok zo dia 11.08.2014, ¢ast QC, customer ID: 6348456 (tzv. karta klienta),
svedciacej o postupeni pohladavky voci odporkyni; z ktorych zistil nasledovany skutkovy a pravny stav:

Pravny predchodca navrhovatela a odporkyfa uzavreli dfia 25.02.2010 Zmluvu o poskytnuti bezucelove;j
pdzicky €. 8005797 (spotrebitel'sky uver), na zaklade ktorej pravny predchodca navrhovatela (Consumer
Finance Holding a. s., Hlavné namestie 12, 060 01 Kezmarok, ICO: 35 923 130) poskytol odporkyni
uver v sume 5.160,- eur na obdobie 60 mesiacov po 88,49 eur, priom konec¢na splatnost uveru bola 60
mesiacov, mesacna vyska poistenia 2,49 eur, celkové naklady spotrebitela 1.760,- eur, sadzba poistenia
2,9%, ro¢na urokova sadzba 19,35%, RPMN 19,35% a priemerna hodnota RPMN 20,58%.

Odporkyna pravnemu predchodcovi navrhovatela uhradila na splatkach celkom sumu 983,39 eur. Platby
nie su sporné, ich prijatie potvrdzuje navrhovatel predloZzenym Prehladom splatok a thrad klienta: B. K.
evid. &./Z.. Naposledy odporkyfia uhradila splatku predmetného uveru diia 01.03.2011 v sume 88,49 eur.
KedZe odporkyria porusila svoju povinnost splacat poskytnutu pézi¢ku, resp. jednotlivé povinné splatky
riadne a v€as, t. . v sulade so zmluvou a podmienkami k zmluve, pravny predchodca navrhovatefa listom
- PredZalobnou upomienkou zo dfia 23.06.2011 vyzval odporkyriu k okamzZitej uhrade vSetkych splatok



jednorazovo najneskér do 3 dni od dorucenia tejto upomienky. O doru€eni upomienky
odporkyni v zmysle ¢l. 13 bodu 13.1 VSeobecnych obchodnych podmienok pravneho predchodcu
navrhovatela diia 29.06.2011 svedci fotokdpia dorucenky. Nakolko odporkyria neuhradila vSetky splatky
jednorazovo najneskér do 3 dni od doru€enia upomienky, dostala sa do omeskania so splatenim Gveru
dria 03.07.2011, od ktorého dria navrhovatel poZaduje od odporkyne aj Uroky z omeSkania zo Zalovanej
sumy 3.613,11 eur.

Predmetna pohladavka pravneho predchodcu navrhovatela vo&i odporkyni bola na zéklade Zmluvy o
postupeni pohladavok zo dna 11.08.2014 postupena pravnym predchodcom navrhovatela (Consumer
Finance Holding a. s., Hlavné namestie 12, 060 01 KeZmarok, ICO: 35 923 130) na navrhovatela
(EOS KSI Slovensko, s. r. o., Pajstunska 5, 851 02 Bratislava, ICO: 35 724 803). Postupenie
predmetnej pohlfadavky navrhovatel preukazal nielen predlozenim Zmluvy o postupeni pohladavok zo
drfia 11.08.2014, ale aj predloZzenim Prilohy €. 1 k zmluve o postupeni pohlfadavok - Odovzdavacim
a preberacim protokolom zo dna 11.08.2014 a Prilohy k zmluve o postupeni pohladavok zo dna
11.08.2014, ¢ast QC, customer ID: 6348456 (tzv. karta klienta).

Navrhovatel podal navrh na za&atie konania proti odporkyni v predmetnej veci na Okresny sud Trnava
dria 17.07.2014.

Odporkynia po zosplatneni predmetného Uveru a postupeni pohlfadavky na navrhovatela neuhradila
Ziadnu sumu.

Podla § 25 ods. 1 zakona €. 129/2010 Z. z. o spotrebitel'skych Uveroch a o inych Gveroch a pdzi¢kach
pre spotrebitelov a o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorSich predpisov, pravne
vztahy, ktoré vznikli pred 11. junom 2010 na zaklade zmluvy o spotrebitelskom Uvere, sa spravuju podla
doterajSich predpisov, ak tento zadkon v odseku 2 neustanovuje inak.

Podla § 25 ods. 2 zakona €. 129/2010 Z. z. o spotrebitelskych uveroch a o inych Gveroch a pézZickach
pre spotrebitelov a 0 zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorSich predpisov, ustanovenia

§100ds.2a3,§12,14,170ds.1a2a§ 18 sa od 11. juna 2010 pouziju aj na pravne
vztahy vzniknuté na zaklade zmluvy o spotrebitefskom Uvere, ktora bola uzavreta pred nadobudnutim
u€innosti tohto zédkona na dobu neurditu a podra ktorej sa po nadobudnuti uc€innosti tohto

zakona poskytuje alebo méze poskytovat spotrebitelsky Uver.

Podla § 2 zakona ¢&. 258/2001 Z. z. o spotrebitelskych uveroch a o zmene a doplneni zdkona Slovenske;j
narodnej rady €. 71/1986 Zb. o Slovenskej obchodnej indpekcii v zneni u¢innom v rozhodnom Case, t. j.
v €ase uzavretia Zmluvy o poskytnuti bezu&elovej p6zicky €. 8005797 zo dha 25.02.2010 (dalej
len ,zakon &. 258/2001 Z. z. v zneni u€innom v rozhodnom &ase*), na ucely tohto zakona sa rozumie
a) spotrebitelskym uverom doCasné poskytnutie penaznych prostriedkov na zaklade zmluvy o
spotrebitelskom uvere vo forme odloZenej platby, pdzi¢ky alebo v inej pravnej forme,

b) zmluvou o spotrebitel[skom Uvere zmluva, ktorou sa veritel zavazuje poskytnut spotrebitelovi
spotrebitelsky Uver a spotrebitel sa zavazuje poskytnuté pefiazné prostriedky vratit' a uhradit' celkové
naklady spojené so spotrebitelskym uverom,

c¢) celkovymi nakladmi spotrebitefa spojenymi so spotrebitelskym Gverom vsetky naklady vratane uroku
a poplatkov, ktoré su spojené s poskytnutim spotrebitelského uveru, s vynimkou 1. sankcii, ktoré je
spotrebitel povinny zaplatit’ za nesplnenie zavazku uvedeného v zmluve o spotrebitelskom uUvere, 2.
poplatkov, ktoré je spotrebitel povinny zaplatit' pri kipe tovaru alebo sluzby okrem kupnej ceny tovaru
alebo kupnej ceny sluzieb, 3. poplatkov za prevod pehaznych prostriedkov a za udrzZiavanie uctu
uréeného na ziskanie platieb na uhradu spotrebitelského Gveru, platenia Uroku a inych poplatkov s
vynimkou pripadov, ked spotrebitel nema moznost’ vyberu veritefa a tieto poplatky su neprimerane
vysoké v porovnani s obvyklymi poplatkami za obdobné udvery. To sa nevztahuje na poplatky za
vyberanie takychto uhrad alebo platieb bez ohladu na to, & sa vykonavaju v hotovosti alebo inak, 4.
Clenskych prispevkov pre profesijné a zaujmové zdruZenia alebo skupiny, 5. poplatkov za poistenie
alebo zaruky okrem tych poplatkov, ktoré su uréené na zabezpec€ovanie platby veritelovi v pripade smrti,
invalidity, choroby alebo nezamestnanosti spotrebitefa v sume rovnakej alebo mensej, ako je celkova
vySka spotrebitelského Gveru, uroku a poplatkov, ktoré musia byt uréené veritelom ako podmienka
poskytnutia spotrebitelského uveru,



d) ro¢nou percentualnou mierou nakladov sadzba, ktora sa aplikuje na vypocet podfa prilohy €. 1 z
hodnoty celkovych nakladov spotrebitefa spojenych so spotrebitelskym Gverom a vysky poskytnutého
spotrebitelského Uveru,

e) poplatkami akakolvek platba, ktoru je spotrebitel povinny zaplatit’ veritelovi pri poskytnuti iveru, okrem
urokov.

Podla § 3 ods. 1 zakona €. 258/2001 Z. z. v zneni u€innom v rozhodnom ¢ase, veritelom je fyzicka osoba
alebo pravnicka osoba, ktora poskytuje spotrebitelsky Gver v rdmci svojho podnikania; v zavislosti od
formy poskytovaného spotrebitel'ského Uveru moze byt veritefom aj predavajuci.

Podla § 3 ods. 2 zédkona €. 258/2001 Z. z. v zneni u€innom v rozhodnom &ase, spotrebitefom je fyzicka
osoba, ktorej bol poskytnuty spotrebitelsky tver na iny ucel ako na vykon zamestnania, povolania alebo
podnikania.

Podla § 4 ods. 1 zdkona &. 258/2001 Z. z. v zneni u¢innom v rozhodnom €ase, zmluva o spotrebitelskom
uvere musi mat’ pisomnu formu, inak je neplatna, pri¢om spotrebitel dostane jedno vyhotovenie zmluvy
o spotrebitel'skom Uvere.

Podla § 4 ods. 2 zdkona €. 258/2001 Z. z. v zneni u¢innom v rozhodnom €ase, zmluva o spotrebitelskom
Uvere okrem v8eobecnych nalezitosti musi obsahovat

a) obchodné meno, sidlo a identifikacné Cislo veritela, ak ide o pravnicku osobu, alebo meno, priezvisko,
miesto podnikania alebo adresu trvalého pobytu a identifikacné &islo veritela, ak ide o fyzicku osobu,
b) meno, priezvisko a adresu trvalého pobytu spotrebitela,

c) identifikaciu osoby, ktorej vlastnicke pravo k tovaru alebo sluzbe neprechadza na spotrebitela v
okamihu odovzdania a prevzatia tovaru alebo sluzby, a podmienky nadobudnutia vlastnickeho prava k
tomuto tovaru alebo sluzbe spotrebitelom,

d) adresu predavajuceho, na ktorej mbze spotrebitel uplatnit’ reklamaciu alebo staznost,

e) celkovu vySku a menu poskytnutého spotrebitefského Uveru a podmienky upravujuce jeho Cerpanie,
f) v pripade odloZenej platby za tovar alebo poskytnutu sluzbu, opis tovaru alebo sluzby, na ktoré sa
zmluva o spotrebitelskom Uvere vztahuje, a cenu tovaru alebo poskytnutej sluzby,

g) koneénu splatnost’ spotrebitelského uveru,

h) ro&nu arokovu sadzbu; v pripade variabilnej ro€nej urokovej sadzby zmluva o spotrebitelskom Gvere
musi obsahovat podmienky zmeny variabilnej roénej urokovej sadzby, ako aj index alebo referenénu
sadzbu, ktoré sa vztahuju na pévodnu variabilnd ro€nu Urokovu sadzbu,

i) vy8ku, pocet a terminy splatok istiny, urokov a inych poplatkov,

j) ro€nu percentualnu mieru nakladov a celkové naklady spotrebitefa spojené so spotrebitelskym
uverom, vypocitané na zaklade udajov platnych v €ase uzatvorenia zmluvy o spotrebitefskom uvere,

k) priemernu hodnotu ro¢nej percentualnej miery nakladov na prisludny spotrebitel'sky uver platnu k driu
podpisu zmluvy o spotrebitefskom Uvere, zverejnenu podfa § 7a ods. 2 za prisludny kalendarny Stvrtrok;
platnou priemernou hodnotou roénej percentualnej miery nakladov na prisludny spotrebitelsky uver
pri zmluvach o spotrebitelskom Gvere uzatvorenych do 15 kalendarnych dni po zverejneni priemerne;j
hodnoty ro€nej percentualnej miery nakladov za prislusny kalendarny Stvrtrok je priemerna hodnota
ro¢nej percentualnej miery nakladov na prisludny spotrebitelsky Uver za predchadzajuci kalendarny
Stvrtrok,

) veritefom vyZzadované ruenie alebo poistenie,

m) vypocet nakladov uvedenych v § 2 pism. ¢) prvom az piatom bode, ktoré neboli zahrnuté do vypoctu
ro¢nej percentualnej miery nakladov; pri¢om sa uvedie vySka tychto nakladov, spésob vypoctu alebo ¢o
najpresnejsi odhad,

n) opravnenie spotrebitela na zniZzenie celkovych nakladov na spotrebitelsky uver pri jeho splateni pred
lehotou splatnosti podla § 6 a spésob urCenia vySky poplatku za splatenie spotrebitelského uveru pred
lehotou splatnosti,

0) upozornenia tykajuce sa nasledkov nesplacania spotrebitelského uveru,

p) prava spotrebitela podfa § 7,

q) spdsob zaniku zavazku zo zmluvy o spotrebitelskom tvere,

r) informéaciu o moznosti mimosudneho rieSenia sporov zo zmluvy o spotrebitelskom Uvere,

s) nazov a adresu prislusného kontrolného organu podla § 8 ods. 1.



Podla § 4 ods. 3 zakona €. 258/2001 Z. z. v zneni u€innom v rozhodnom €ase, pri nesplneni podmienok
podla odseku 2 je zmluva o spotrebitelskom uvere platna, ak bol spotrebitelovi na jej zaklade

a) poskytnuty spotrebitel'sky Uver a spotrebitel ho zaal Eerpat’ alebo

b) dodany tovar, alebo poskytnuta sluzba.

Ak v8ak zmluva o spotrebitelskom Uvere neobsahuje nalezZitosti podla odseku 2 pism. a), b), d) az j), k)
a l), poskytnuty uver sa povazuje za bezuroény a bez poplatkov.

Podla § 52 ods. 1 zadkona €. 40/1964 Zb. Obciansky zakonnik v zneni u€innom v rozhodnom &ase, t.
j- v Case uzavretia Zmluvy o poskytnuti bezu&elovej pozicky €. 8005797 zo dna 25.02.2010 (dalej len
,Obgiansky zakonnik v zneni u¢innom v rozhodnom €ase®), spotrebitelskou zmluvou je kazda zmluva
bez ohladu na pravnu formu, ktoru uzatvara dodavatel so spotrebitelom.

Podla § 52 ods. 2 Obcianskeho zakonnika v zneni u&innom v rozhodnom &ase, ustanovenia o
spotrebitelskych zmluvach, ako aj vSetky iné ustanovenia upravujuce pravne vztahy, ktorych u€astnikom
je spotrebitel, pouziju sa vzdy, ak je to na prospech zmluvnej strany, ktora je spotrebitelom. OdliSné
zmluvné dojednania alebo dohody, ktorych obsahom alebo u€elom je obchadzanie tohto ustanovenia,
su neplatné.

Podla § 52 ods. 3 Obd&ianskeho zakonnika v zneni uéinnom v rozhodnom ¢€ase, dodavatel je osoba,
ktora pri uzatvarani a plneni spotrebitelskej zmluvy kona v ramci predmetu svojej obchodnej alebo inej
podnikatelskej €innosti.

Podla § 52 ods. 4 Obcianskeho zakonnika v zneni u€innom v rozhodnom Case, spotrebitel je fyzicka
osoba, ktord pri uzatvarani a plneni spotrebitelskej zmluvy nekona v ramci predmetu svojej obchodnej
¢innosti alebo inej podnikatelskej €innosti.

Podla § 53 ods. 1 Obd&ianskeho zédkonnika v zneni u€innom v rozhodnom ¢ase, spotrebitelské zmluvy
nesmu obsahovat ustanovenia, ktoré spdsobuju znaénu nerovnovahu v pravach a povinnostiach
zmluvnych stran v neprospech spotrebitela (dalej len ,neprijatefna podmienka®). To neplati, ak ide o
predmet plnenia, cenu plnenia alebo ak boli neprijatelné podmienky individualne dojednané.

Podla § 53 ods. 5 Obgianskeho zakonnika v zneni u€innom v rozhodnom ¢ase, neprijatelné podmienky
upravené v spotrebitelskych zmluvach su neplatné.

Podla § 54 ods. 1 Obd&ianskeho zakonnika v zneni U¢innom v rozhodnom ¢ase, zmluvné podmienky
upravené spotrebitelskou zmluvou sa nemézu odchylit od tohto zakona v neprospech spotrebitela.
Spotrebitel sa najma nemdze vopred vzdat svojich prav, ktoré mu tento zakon priznava, alebo si inak
zhorsit svoje zmluvné postavenie.

Podla § 54 ods. 2 Obgianskeho zakonnika v zneni u€innom v rozhodnom ¢ase, v
pochybnostiach o obsahu spotrebitelskych zmlav plati vyklad, ktory je pre spotrebitela priaznivejsi.

Podla § 524 ods. 1 Obclianskeho zakonnika, veritel mdze svoju pohladavku aj bez suhlasu diznika
postupit pisomnou zmluvou inému.

Podla § 524 ods. 2 Obc&ianskeho zakonnika, s postupenou pohladdvkou prechadza aj jej prisluSenstvo
a vSetky prava s fou spojené.

Podla § 100 ods. 1 Obc&ianskeho zakonnika, pravo sa premi¢i, ak sa nevykonalo v dobe v
tomto zakone ustanovenej (§ 101 az 110). Na premli&anie sud prihliadne len na namietku
diZznika. Ak sa diznik preml€ania dovola, nemozno preml¢ané pravo veritelovi priznat.

Podla § 101 Obcianskeho zakonnika, pokial nie je v dalSich ustanoveniach uvedené inak, premli€acia
doba je trojrona a plynie odo dha, ked sa pravo mohlo vykonat po prvy raz.

Podla § 111 Obcianskeho zakonnika, zmena v osobe veritelfa alebo dlznika nema vplyv na plynutie
premli&acej doby.



Podla ustanovenia § 5b zakona €. 250/2007 Z. z. o ochrane spotrebitela a o0 zmene zakona Slovenske;j
narodnej rady €. 372/1990 Zb. o priestupkoch v zneni neskorSich predpisov, organ rozhodujici o
narokoch zo spotrebitel'skej zmluvy prihliada aj bez ndvrhu na nemoznost uplatnenia prava, na oslabenie
naroku predavajuceho vodi spotrebitefovi, vratane jeho premli&ania alebo na ina zakonnu prekazku alebo
zakonny dbévod, ktoré brania uplatnit alebo priznat’ plnenie predavajuceho voci spotrebitelovi, aj ked by
inak bolo potrebné, aby sa spotrebitel tychto skutonosti dovolaval.

Sud s poukazom na citované ustanovenia zakonov pravny vztah medzi uastnikmi konania zaloZeny
Zmluvou o poskytnuti bezucelovej pdzicky €. 8005797 zo dha 25.02.2010 povazoval jednoznacne za
spotrebitelskd zmluvu v zmysle § 52 ods. 1 Obcianskeho zédkonnika a zarover konstatoval, Ze ide o
zmluvu o spotrebitefskom Uvere v zmysle § 2 pism. a), b) zakona €. 258/2001 Z. z. o spotrebitelskych
uveroch a o zmene a doplneni zakona Slovenskej narodnej rady €. 71/1986 Zb. o Slovenskej obchodne;j
indpekcii v zneni u¢innom v rozhodnom &ase, t. j. v Ease uzavretia tejto zmluvy. Je nepochybné, Ze pravny
predchodca navrhovatela (Consumer Finance Holding a. s., Hlavné namestie 12, 060 01 KezZmarok,
ICO: 35 923 130) bol v &ase uzavretia zmluvy veritelom a odporkyfa bola v &ase uzavretia zmluvy
spotrebitelkou. Vzhladom na uvedené tiez plati, Zze zadkon &. 258/2001 Z. z. o]
spotrebitelskych uveroch patri do oblasti predpisov ob¢ianskeho prava a je vo vztahu k
Obcianskeho zakonniku lex specialis. Uvedené znamend, Ze pokial urcité otdzky nie su vyslovne
upravené zakonom ¢&. 258/2001 Z. z. o spotrebitelskych uveroch, pouZiju sa na ich rieSenie prislusné
ustanovenia Obcianskeho zakonnika, vratane vSeobecnych ustanoveni o zavazkoch a o premli&ani. Aj
v zmysle § 54 ods. 1 Obdianskeho zakonnika, zmluvné podmienky v spotrebitelskych zmluvach sa
nemé&zu odchylit od ustanoveni Obc&ianskeho zakonnika v neprospech spotrebitela.

Pravny predchodca navrhovatela listom - PredZalobnou upomienkou zo drfia 23.06.2011 vyzval
odporkyriu k okamzitej uhrade vsetkych splatok jednorazovo najneskor do 3 dni od
dorucenia tejto upomienky v zmysle VSeobecnych obchodnych podmienok, nakolko odporkyria bola v
omeskani s riadnym splacanim predmetného Uveru. O doruceni upomienky odporkyni v zmysle ¢l. 13
bodu 13.1 VSeobecnych obchodnych podmienok pravneho predchodcu navrhovatela diia 29.06.2011
sved¢i fotokdpia doru€enky. Nakolko odporkyfia neuhradila vSetky splatky jednorazovo najneskér do 3
dni od doru&enia upomienky, tzn. do drfia 02.07.2011, dostala sa do omeskania so splatenim Uveru dna
03.07.2011, od ktorého dfia navrhovatel pozaduje od odporkyne aj uroky z omeskania Z0
Zalovanej sumy 3.613,11 eur.

Zmluvou o postupeni pohlfadavok zo dfia zo diia 11.08.2014 doSlo k postupeniu pohfadavky pravneho
predchodcu navrhovatela (Consumer Finance Holding a. s., Hlavné namestie 12, 060 01 KezZmarok,
ICO: 35 923 130) na navrhovatela (EOS KSI Slovensko, s. r. 0., Pajstunska 5, 851 02 Bratislava,
ICO: 35 724 803) v zmysle ustanoveni § 524 ods. 1 a nasl. Obg&ianskeho zakonnika.

Navrhovatel podal v predmetnej veci navrh proti odporkyni na sud az dnia 17.07.2014.

Vzhladom na uvedené, maju v prejednavanej veci prednost ustanovenia pravneho poriadku, ktoré
su suCastou Specialnej pravnej Upravy spotrebitelského prava, vratane ustanoveni § 52 az § 54
Obcianskeho zakonnika a § 5b zakona €. 250/2007 Z. z. o ochrane spotrebitefa a 0 zmene zakona
Slovenskej narodnej rady €. 372/1990 Zb. o priestupkoch v zneni neskorsich predpisov. O
tom, Ze ide o spotrebitelski zmluvu neboli Ziadne pochybnosti, a v kone€nom dbsledku tomu zodpoveda
aj definicia spotrebitelskej zmluvy, za ktoru sa povazuje kazda zmluva bez ohladu na
pravnu formu, ak ju uzatvara dodavatel so spotrebitelom. Navrhovatel poskytol odporkyni
spotrebitelsky uver na zaklade Zmluvy o poskytnuti bezucelovej p6zicky €. 8005797 zo dfia 25.02.2010
na zaklade zdkona €. 258/2001 Z. z. o spotrebitefskych uveroch, ktory je vo vztahu
k Obcianskemu z&konniku lex specialis. Vzhlfadom na to plati, Ze pokial urcité otdzky nie su vyslovne
upravené zakonom &. 258/2001 Z. z., pouZiju sa na ich rieSenie prislusné ustanovenia Obcianskeho
zdkonnika, vratane v8eobecnych ustanoveni o zavazkoch, ako aj ustanovenia o premi¢ani. Podla §
100 a § 101 ods. 1 Obcianskeho zakonnika sa pravo premlé&i, ak sa nevykonalo v
dobe v tomto zédkone ustanovenej (§ 101 az 110), pri€om na premli&anie sud prihliadne len na namietku
diznika. Ak sa dIznik premi€ania dovola, nemozno premiCané pravo veritefovi priznat. Tato pravna
zasada bola prelomena ustanovenim § 5b zakona &. 250/2007 Z. z. 0 ochrane
spotrebitela a o zmene zakona Slovenskej narodnej rady €. 372/1990 Zb. 0
priestupkoch v zneni neskorSich predpisov, podla ktorej organ rozhodujuci o narokoch zo spotrebitelske;j



zmluvy prihliada aj bez navrhu na nemoznost’ uplatnenia prava, na oslabenie naroku predavajuceho
voci spotrebitelovi, vratane jeho preml€ania alebo na inu zakonnu prekazku alebo zakonny dévod, ktoré
brania uplatnit’ alebo priznat' plnenie predavajuceho vodi spotrebitelovi, aj ked by inak bolo potrebné,
aby sa spotrebitel tychto skutoCnosti dovolaval. VSeobecna premiCacia doba je trojrond a plynie
odo dha, ked sa pravo mohlo vykonat po prvy raz. Z vykonaného dokazovania vyplyva, Zze pravny
predchodca navrhovatela listom - PredZalobnou upomienkou zo dfia 23.06.2011 vyzval odporkyiu k
okamzitej uhrade vSetkych splatok jednorazovo najneskdr do 3 dni od dorucenia tejto upomienky v
zmysle VSeobecnych obchodnych podmienok, nakolko odporkyra bola v omeskani s riadnym splacanim
predmetného uveru. Poslednu splatku predmetného uveru uhradila odporkyria dfa 01.03.2011 v sume
88,49 eur. O doru€eni upomienky odporkyni v zmysle VSeobecnych obchodnych podmienok pravneho
predchodcu navrhovatefa diia 29.06.2011 svedci fotokdpia doru€enky. Nakofko odporkyria neuhradila
vSetky splatky jednorazovo najneskér do 3 dni od dorucenia tejto upomienky, tzn. do drfia 02.07.2011,
dostala sa do ome8kania so splatenim Uveru diia 03.07.2011, od ktorého dria navrhovatel poZaduje od
odporkyne aj uroky z omeskania zo Zalovanej sumy 3.613,11 eur. V zmysle uvedeného sa odporkyna
dostala do omeskania so zaplatenim celého Gveru dria 03.07.2011. Ak podal navrhovatel v predmetnej
veci navrh na sud dna 17.07.2014, urobil tak po marnom uplynuti vSeobecnej trojroénej premli&acej doby.
Na uvedenu skutonost musel sud prihliadat v zmysle citovaného a interpretovaného ustanovenia § 5b
zakona &. zakona ¢&. 250/2007 Z. z. o ochrane spotrebitela a 0 zmene zakona Slovenskej
narodnej rady &. 372/1990 Zb. o priestupkoch v zneni neskorSich predpisov.

Vzhladom na uvedené sud navrh navrhovatela ako nedévodny zamietol.

Podla § 142 ods. 1 OSP, u¢astnikovi, ktory mal vo veci plny Uspech, sud prizna nahradu trov potrebnych
na ucelné uplatfiovanie alebo branenie prava proti uastnikovi, ktory vo veci ispech nemal.

Podla § 151 ods. 1 veta prva OSP, o povinnosti nahradit trovy konania rozhoduje sud na navrh spravidla
v rozhodnuti, ktorym sa konanie konéi.

O nahrade trov konania rozhodol sud podfa § 142 ods. 1 a § 151 ods. 1 veta prva OSP tak, Ze v celom
rozsahu Uuspesnej odporkyni nahradu trov konania nepriznal, nakolko odporkyna si nahradu trov konania
neuplatnila a ani jej v tomto konani Ziadne trovy nevznikli.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat odvolanie do 15 dni odo dria jeho
dorucenia, pisomne, v dvoch vyhotoveniach, prostrednictvom Okresného sudu Topol€any na Krajsky
sud v Nitre.

Podla § 205 ods. 1 OSP, v odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 42 ods. 3) uviest, proti
ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v éom sa toto rozhodnutie alebo postup sudu
povaZuje za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha.

Podla § 205 ods. 2 OSP, odvolanie proti rozsudku alebo uzneseniu, ktorym bolo rozhodnuté vo veci
samej, moZzno oddvodnit len tym, Ze

a) v konani doslo k vadam uvedenym v § 221 ods. 1,

b) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

c) sud prvého stupna neuplne zistil skutkovy stav veci, pretoze nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné
na zistenie rozhodujucich skutoénosti,

d) sud prvého stupna dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym
zisteniam,

e) doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su tu dalSie skutocnosti alebo iné dékazy, ktoré
doteraz neboli uplatnené (§ 205a),

f) rozhodnutie stidu prvého stupna vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Podla § 205 ods. 3 OSP, rozsah, v akom sa rozhodnutie napada a dévody odvolania méze odvolatel
rozsirit' len do uplynutia lehoty na odvolanie.



Podla § 251 ods. 1 OSP, ak povinny dobrovofne nesplni, o mu uklada vykonatelné rozhodnutie,
opravneny moze podat’ navrh na vykonanie exekucie podla osobitného zakona (Exekuény poriadok).



