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Uznesenie

Okresny sud Poprad, samosudkynou JUDr. Dagmar Soliarovou, vo veci starostlivosti sidu o mal. A.
- A, D.. XXX XXXX, V., D.. XX.XXXXX, F., D.. XX.XXXX V. U., D.. X.X.XXXX, bytom ako otec, deti
rodigov T. A, D.. XX.XXXXX, N. A., N. XXX/XX V. G. A., D.. XX.X.XXXX, N. A., N. XXX/XX, H..C.. X.
U., v konani za€atom na navrh navrhovatela H.V. A., D.. X.X.XXXX, N. A., N. XXX/XX, o nariadenie
predbezného opatrenia, takto

rozhodol:

Nariaduje toto predbezné opatrenie:

Maloleté deti A., V., F. V. U. A. sa predbeZne zveruju donahradnej osobnej starostlivosti
H.V. A, D.. XX XXXX, N. A., N. XX.

Menovany ma pri vychove prava a povinnosti rodiov, ma pravo deti zastupovat v beznych veciach, s
vynimkou uzatvarania zmluv tykajucich sa majetkovych prevodov, k omu je potrebny suhlas sudu.

Matka maloletych deti G. A. sa zavazuje prispievat na kazdé z maloletych deti sumou 30% zo
sumy zivotného minima na nezaopatrené neplnoleté dieta po¢nuc dfiom pravoplatnosti predbezného
opatrenia, ktoré vyzivné je splatné vzdy do 15-teho dfia toho ktorého mesiaca vopred k rukam
navrhovatelky.

Otec maloletych deti T. A. sa zavazuje prispievat na kazdé z maloletych deti sumou 30% zo
sumy Zivotného minima na nezaopatrené neplnoleté dieta po¢nuc driom pravoplatnosti predbezného
opatrenia, ktoré vyZivné je splatné vzdy do 15-teho dfia toho ktorého mesiaca vopred k rukam
navrhovatelky.

Sud uklada navrhovatelovi podat’ v lehote 30 dni od pravoplatnosti uznesenia o predbeZznom opatreni
riadny navrh na konanie o nahradnu osobnu starostlivost.

odovodnenie:

TunajSiemu sudu bol doru¢eny navrh H. A. na nariadenie predbezného opatrenia podfla ust. § 76
ods. 1, pism. b) O.s.p.. V predmetnom navrhu uviedol, ze maloleté deti su jeho surodenci. Zaroven
uviedol, Ze otec mal. deti bol odsudeny na uhrnny trest odfiatia slobody vo vymere 28 mesiacov
nepodmienecne. Otec poziadal o odklad vykonu trestu z toho dévodu, Zze v domacnosti ma na starosti
maloleté deti. Uznesenim OS Poprad ¢.k. 4T/124/2014 z 4.9.2015 bola ziadost o odklad vykonu trestu
zamietnutd. Matka mal. deti je taktiez vo vykone trestu odnatia slobody a v su€asnosti neméze vykonavat
starostlivost o mal. deti. Otec deti mbéze kedykolvek nastupit do vykonu trestu, preto je potrebné
zabezpedit' starostlivost’ o ostatnych surodencov a z tychto dévodov navrhovatel poZiadal o spisanie



navrhu. Navrhovatel je nezamestnany, evidovany na Urade prace. Odkedy je matka vo vykone trestu,
pomahal pri zabezpecovani starostlivosti o mal. deti. Surodenci ho reSpektuju, nie su s nimi Zziadne
vychovné problémy. Matka mal. deti by mala ukonéit’ vykon trestu vo februari 2016.

Maloleta A. navstevuje 3.ro¢nik Strednej sukromnej Skoly vo Velkej, odbor €asnik, zo Skoly pobera
Stipendium a mimoriadne zvySené vydavky na fiu nie su. Maloleta V. navstevuje 2.ro¢nik Odborného
ucilista internatneho v Poprade, taktiez zo Skoly pobera Stipendium a nie su na fiu mimoriadne zvySené
vydavky. Maloleta F. navstevuje 8.roénik ZS, na dieta st bezné vydaje. Maloleta U. navétevuje 3.roénik
ZS a taktiez s na dieta bezné vydaje. Navrhovatel tieZ poukazal na to, Ze v pripade, Ze otec nastlpi na
vykon trestu odnatia slobody, maloleté deti sa ocitnu bez akejkolvek starostlivosti a preto je v zaujme deti,
aby sud rozhodol predbeznym opatrenim a zveril deti do nahradnej osobnej starostlivosti navrhovatela.

Podla § 76 ods. 1 pism. a) O. s. p., predbeznym opatrenim méze sud nariadit u€astnikovi najma aby
platil vyZivné v nevyhnutnej miere.

Podla § 76 ods. 1 pism. b) O.s.p., predbeznym opatrenim mdze sud ulozit u€astnikovi najma, aby
odovzdal dieta do starostlivosti druhého z rodi€ov alebo do starostlivosti toho, koho oznadi sud.

Podla § 76 ods. 3 O.s.p., sud pri nariadeni predbezného opatrenia ulozi navrhovatelovi, aby v lehote,
ktort mu urci, podal navrh na zacatie konania na sude.

Podla § 75 ods. 5 O.s.p., ak sud rozhoduje o navrhu na nariadenie predbezného opatrenia podla § 76
ods. 1 pism. b) a g), rozhodne najneskdr do siedmich dni od dorucenia navrhu, ktory ma nalezitosti
podla odseku 2.

Podla § 75 ods. 6 O.s.p., sud mdZze vydat rozhodnutie o predbeZznom opatreni aj bez vysluchu uéastnikov
a bez nariadenia pojednavania.

Podla § 75 ods. 8 O.s.p., 0 nariadeni predbezného opatrenia rozhodne sud aj bez vyjadrenia
ostatnych Ucastnikov. Navrh na nariadenie predbezného opatrenia doru¢i sud ostatnym uc€astnikom
az spolu s uznesenim, ktorym bolo predbezné opatrenie nariadené. Ak bol navrh na nariadenie
predbezného opatrenia odmietnuty alebo zamietnuty, nedorucuje sud ostatnym ucastnikom uznesenie
o jeho odmietnuti alebo zamietnuti, ani pripadné odvolanie navrhovatela; uznesenie odvolacieho sudu
im doruci, len ak nim bolo nariadené predbezné opatrenie.

Rozhodnutie o predbeZnom opatreni je rozhodnutim doasnej povahy predpokladajucim aspor
osvedCenie danosti prava alebo osvedCenie ohrozenia tohto prava, ktoré neprejudikuje prava a
povinnosti uCastnikov a preto neméze nahradzat konecné rozhodnutie vo veci samej a poskytnut
ucastnikom definitivnu ochranu. Dévodom nariadenia predbezného opatrenia je skutoCnost, ze je
potrebné, aby do€asne boli upravené pomery ucastnikov alebo ak je obava, Ze by vykon sudneho
rozhodnutia bol ohrozeny. Pre potrebu do¢asnej upravy ucastnikov sa rozumie stav vztahov u€astnikov,
ktory neznesie odklad.

Ugelom intititu predbezného opatrenia nie je podrobné dokazovanie v predmetnej veci ale len
rozhodnutie o do€asnom zvereni do starostlivosti osoby, ak okolnosti pripadu odbvodriuju zaver, Ze tato
otazku je potrebné akutne riesit'.

Z vykonaného dokazovania mal sud preukazané, ze navrh navrhovatela je dévodny a je v zaujme
maloletych deti. Navrhovatel osveddil danost prava na nariadenie predbezného opatrenia a s poukazom
na zisteny skutkovy stav sud predmetnému navrhu vyhovel a rozhodol tak ako je to uvedené vo vyrokove;j
Casti tohto uznesenia.



Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustné odvolanie, ktoré sa podava do 15 dni od dorucenia uznesenia na
sude, proti rozhodnutiu ktorého smeruje.

Podla §-u 205 ods. 1 O.s.p. v odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezZitostiach ( § 42 ods. 3 O.s.p. - musi
byt zjavné, ktorému sudu je urené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka a €o sleduje, musi byt podpisané a
datované, podanie treba predlozit s potrebnym po&tom rovnopisov a s prilohami tak, aby jeden rovnopis
zostal na sude a aby kazdy u¢astnik dostal jeden rovnopis) uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napéada, v om sa toto rozhodnutie alebo postup sidu povaZuje za nespravne a ¢oho
sa dovolatel domaha.

Podla ods. 2 cit. ust. odvolanie proti uzneseniu, ktorym bolo rozhodnuté vo veci samej, mozno odévodnit
len tym, ze:

neboli splnené podmienky konania, rozhodol vecne neprislusny sud prvého stupfa, rozhodnutie sudu
prvého stupna vyniesol vylu¢eny sudca, alebo sud prvého stupria bol nespravne obsadeny, to neplati,
ak senat rozhodol namiesto samosudcu,

konanie je postihnuté inou vadou, ktora mohla mat’ za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci samej,

sud prvého stupria neuplne zistil skutkovy stav veci, pretoze nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na
zistenie rozhodujucich skuto¢nosti,

sud prvého stupna dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoZe su tu dalSie skuto€nosti alebo iné dékazy, ktoré doteraz
neboli uplatnené (§ 205a O.s.p.),

rozhodnutie sudu prvého stuprfia vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Podla ods. 3 cit. ust. rozsah, v akom sa rozhodnutie napada a dévody odvolania mézZe odvolatel rozSirit
len do uplynutia lehoty na odvolanie.

Rozhodnutie je vykonatelné dfiom jeho nariadenia.



