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Uznesenie

Krajsky sud v Nitre, v senate zloZenom predsednicky senatu JUDr. Lubomiry Kubarnovej a sudcov JUDr.
Lubice Libantovej Medveckej PhD. a JUDr. Lenky Kovac&ovej, v trestnej veci odsudeného L. T., pre zlo&in
lipeze podla § 188 ods. 1 Tr. zak. a iné, o staznosti odsudeného L. T., proti uzneseniu Okresného
sudu Levice zo dna 30.07.2015 sp. zn. 2Pp/36/2015, na neverejnom zasadnuti konanom v Nitre dfia
22.09.2015, takto

rozhodol:

Podla § 193 odsek 1 pismeno ¢/ Trestného poriadku sa staznost odsudeného L. T. zamieta, pretoze
nie je dévodna.

odovodnenie:

Napadnutym uznesenim Okresny sud Levice (dalej len sud I. stupfia) podfa § 66 ods. 1 pism. b/, ods. 2
Tr. zak. zamietol Ziadost' odsudeného L. T. (dalej len odsudeny) o podmieneéné prepustenie z vykonu
trestu odnatia slobody, uloZeného mu rozsudkom Okresného sudu Malacky sp. zn. 1T/133/2009 zo diia
03.06.2013 vo vymere tri roky so zaradenim do Ustavu na vykon trestu odnatia slobody so strednym
stupriom strazenia.

V odbévodneni napadnutého uznesenia poukazal na to, ze odsudeny spinil formalnu podmienku, ked
vykonal dve tretiny uloZeného trestu a Ciasto¢ne splnil aj jednu z materidlnych podmienok, ked pocas
vykonu trestu preukazal €iastocne polepSenie a ziskal dve disciplindrne odmeny. Podla nazoru sudu
I. stupfia nesplnil v8ak druhd z materialnych podmienok a to prognézu, Ze bude viest riadny Zivot
v skuSobnej dobe podmienecného odsudenia, pretoZze sa opakovane dopustal trestnej €innosti a ani
doposial ulozené nepodmienecné tresty neviedli k jeho naprave. Riziko socialneho zlyhania je podla jeho
nazoru vysoké vzhladom na nevyhovujucu ekonomicku situaciu a opakované pachanie trestnych €inov.

Proti tomuto uzneseniu, ihned po jeho vyhlaseni, odsudeny podal staznost, ktort pisomne odévodnil
tym, Ze sa nestotoZfiuje s odévodnenim uznesenia sudu |. stupfia a ani s hodnotenim riaditefa Ustavu
na vykon trestu odhatia slobody. Podla jeho nazoru, sud nebral do Uvahy skuto€nosti, Ze po prepusteni
z vykonu trestu bude viest riadny Zivot, pretoze ma zabezpeené socidlne zdzemie a vrati sa k rodine
a maloletym detom. PredloZil zmluvu o buducej zmluve, Ze ihned po prepusteni z vykonu trestu sa
zamestnda, nebude pachat trestnu innosti, bude sa starat o svoju rodinu a viest riadny Zivot. Navrhol,
aby krajsky sud napadnuté uznesenie zrusil a rozhodol o jeho podmienenom prepusteni z vykonu trestu
odfiatia slobody a uloZil mu primeranu skuSobnu dobu.

Na zaklade riadne a v€as podanej staznosti opravnenou osobou, Krajsky sud v Nitre ako sud nadriadeny,
podfa § 192 ods. 1 pism. a/, pism. b/ Tr. por. preskumal spravnost vyroku napadnutého uznesenia, proti
ktorému stazovatel podal staznost a konanie predchadzajuce tomuto vyroku napadnutého uznesenia
a dospel k zaveru, ze staznost’ odsudeného nie je dévodna.



Po preskumani predloZzeného spisového materialu nadriadeny sud zistil, Ze odsudeny v su€asnosti
vykonava suhrnny trest odnatia slobody, ktory mu bol ulozeny rozsudkom Okresného sudu Malacky zo
dria 03.06.2013 sp. zn. 1T/133/2009 pre zlo€in lupeze podla § 188 ods. 1 Tr. zak., precin kradeze
podla § 212 ods. 2 pism. a/ Tr. zak. a trestny &in lupeze podla § 234 ods. 1 Tr. zak. &. 140/1961 Zb.
a trestny &in poruSovania domovej slobody podfa § 238 ods. 1 zak. €. 140/1961 Zb. Odsudeny vykon
trestu nastupil dha 24.03.2014 a jeho predpokladany koniec je 23.03.2016. Dve tretiny ulozeného trestu
vykonal ku diiu 23.03.2015. Vo vykone trestu bol zaradeny do diferenciacnej skupiny B, kde stanovené
ciele programu zaobchadzania plnil priebezne. Bol dvakrat disciplinarne odmeneny, potrestany nebol.
Ako vyplyva z odpisu registra trestov, doposial bol 9-krat sudne trestany z toho 3-krat ako mladistvy a
2-kréat bol odsudeny aj cudzozemskym sudom. V Slovenskej republike bol odsudeny 7-krat, vSetko na
nepodmienecné tresty odnatia slobody.

Podla § 66 odsek 1 Trestného zakona sud médze odsudeného podmienecne prepustit na slobodu, ak
odsudeny vo vykone trestu plnenim svojich povinnosti a svojim spravanim preukazal polepSenie a méze
sa od neho ocakavat, ze v buducnosti povedie riadny Zzivot, a

a) ak ide o osobu odsudenu za precin po vykone polovice uloZzeného nepodmienecného trestu odnatia
slobody alebo rozhodnutim prezidenta Slovenskej republiky zmierneného nepodmieneéného trestu
odniatia slobody,

b) ak ide o osobu odsudenu za zlo€in po vykone dvoch tretin ulozeného nepodmienecného trestu
odnatia slobody alebo rozhodnutim prezidenta Slovenskej republiky zmierneného nepodmienecného
trestu odnatia slobody.

Podla § 66 odsek 2 Trestného zakona pri rozhodovani o podmiene¢nom prepusteni sud prihliadne aj
na to, v akom ustave na vykon trestu odsudeny trest vykonava.

Spravne sud |. stupfia konStatoval, ze odsudeny splnil formalnu podmienku, ked vykonal dve tretiny
ulozeného trestu a jednu z materialnych podmienok, ked preukazal svojim spravanim sa a pracou pocas
vykonu trestu urcity stuper polepsenia, avSak vzhfadom na opakované pachanie trestnych ¢inov najma
majetkového charakteru je tu vysokeé riziko socialneho zlyhania a resocializatna prognéza je u neho
nepriazniva, nemozno teda od neho dévodne oCakavat, Ze v buducnosti povedie riadny Zivot.

Aj podla nazoru nadriadeného sudu vSetky doteraz vykonané tresty nemali na neho dostatoény
prevychovny vplyv a preto je potrebné, aby si uvedomil nespravnost’ svojho doterajSieho konania a aby
sa dalSej trestnej €innosti uz v bududcnosti nedopustal. Okrem toho jeho aktivita pri plneni stanovenych
cielov programu zaobchadzania nie je vo vSetkych oblastiach eSte na poZadovanej Urovni a preto bude
potrebné, aby odsudeny vykonal cely trest odiatia slobody.

S poukazom na hore uvedené skutocnosti a na spravne dévody uvedené v napadnutom uzneseni
staznost odsudeného bola ako nedévodna zamietnuta.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny dalSi riadny opravny prostriedok.



