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Uznesenie

Okresny sud Banska Bystrica v exekucii opravneného: Slovensky plynarensky priemysel, a.s., so
sidlom Mlynské nivy 44/a, 825 11 Bratislava, ICO: 35 815 256, zastupeného: Jakub&ak, advokatska
kanceléria, s.r.0., so sidlom Michalska 14, 811 03 Bratislava, ICO: 47 255 706, proti povinnej: X. Y., nar.
XX XX XXXX, trvaly pobyt B.. K. XXXX/XX, XXX XX S., o vymozenie 1 068,85 eur s prisluSenstvom,
vedenej stidnou exekutorkou: JUDr. Eva Sajankova, so sidlom exekutorského tradu Sadova 621, 905 01
Senica, ICO: 31 194 206, pod sp. zn. XXXEX XXX/XX, o navrhu povinnej na zastavenie exekucie, takto

rozhodol:

I. Sud Upovedomenie o ukonceni exekucie sp. zn. XXXEX XXX/XX-XX zo dria XX.XX.XXXX zr
usuj e.

[I. Sud navrh povinnej na zastavenie exekuciezamieta.

[ll. Opravneny m & voci povinnej narok na nahradu trov pravneho zastupenia vo vySke 49,60 eur, ktoré
budu vymahané na zéklade dodatku k povereniu na vykonanie exekucie.

odovodnenie:

1. Opravneny sa navrhom na vykonanie exekucie doru¢enym sudu dria 22.07.2020 domahal od povinnej
vymozenia pohladavky vo vyske 1 068,85 eur s prisluSenstvom na podklade exekuéného titulu -
1/ rozsudku Okresného sudu Skalica zo dia 16.09.2019, sp. zn. 9Csp/26/2019, ktory nadobudol
vykonatelnost dfa 01.01.2020; 2/ uznesenia Okresného sudu Skalica zo dia 04.12.2019, sp. zn.
9Csp/26/2019, ktoré nadobudlo vykonatelnost’ dfia 01.02.2020.

X. Exekuény sud na z&klade poverenia na vykonanie exekucie €. XXXXXXXXXX zo dfia XX. XX.XXXX,
ECLI: ECLI:SK:OSBB: XXXX:XXXXXXXXXX.X, poveril vykonanim exekucie sudnu exekutorku JUDr.
Eva Sajankova, so sidlom exekutorského uradu Sadova XXX, XXX XX Senica, ktora ju vedie pod sp.
zn. XXXEX XXX/XX.

3. Upovedomenie o zaCati exekucie zo dfia 10.08.2020 bolo povinnej doru¢ené diia 18.08.2020. Navrh
povinnej na zastavenie exekucie bol ulozeny na postovu prepravu dria 03.09.2020, t. j. po uplynuti
zakonom stanovenej 15-dfiovej lehoty na podanie navrhu na zastavenie exekucie s odkladnym uc¢inkom
v zmysle ustanovenia § 61k ods. 2 Exekuéného poriadku. Opravneny sa k podaniu povinnej vyjadril
podanim zo dna 20.10.2020.

4. Povinna sa v predkladanom navrhu na zastavenie exekucie domaha jej zastavenia v plnom rozsahu,
nakolko ma za to, Ze svoj dlh vo€i opravnenému pravidelne splaca, v sulade s rozhodnutim sudu, a to vo
vyske 45 eur mesacne. Povinnd k navrhu na zastavenie exekucie prilozila doklady o Uhrade, realizované
nasledovne: dfia 31.10.2019 vo vySke 45 eur, dfia 22.05.2020 vo vy3ke 2x 45 eur, diia 28.05.2020 vo
vyske 45 eur, dfia 29.06.2020 vo vySke 100 eur, diia 31.07.2020 vo vySke 250 eur a diia 30.09.2020 vo
vySke 45 eur, t. j. v celkovej vySke 475 eur.



5. Opravneny k navrhu povinnej na zastavenie exekucie uviedol, Ze so zastavenim exekucie nesuhlasi,
kedZe osoba povinna nepostupovala v sulade s exekuénym titulom, ked neuhradila mesacnu splatku
za mesiace marec a april 2020 riadne a v€as, v désledku ¢oho sa cely dih stal splatnym. Opravneny vo
vztahu k povinnej eviduje nasledovné uhrady: uhrada zo dna 04.11.2019 vo vySke 45 eur, uhrada zo
dna 11.11.2019 vo vyske 45 eur, Uhrada zo diia 11.12.2019 vo vySke 45 eur, uhrada zo diia 13.01.2020
vo vySke 45 eur, uhrada zo dfia 11.02.2020 vo vySke 45 eur, uhrada zo dfia 25.05.2020 vo vySke 2x
45 eur, uhrada zo diia 29.05.2020 vo vy3ke 45 eur a uhrada zo dria 30.06.2020 vo vyske 100 eur; t. j.
v celkovej vySke 460 eur. Opravneny si za podané vyjadrenie uplatnil narok na nahradu trov konania
vo vyske 49,60 eur (1x ukon pravnej sluzby vo vySke 30,71 eur, 1x rezijny pausal vo vySke 10,63 eur
a 20% DPH vo vySke 8,26 eur).

6. Poverena sudna exekutorka sa k navrhu povinnej na zastavenie exekucie priamo nevyjadrila.

7. Podfla § 61k ods. 1 zakona €. 233/1996 Z. z. o sudnych exekutoroch a exekuénej Cinnosti (Exekuény
poriadok) a o zmene a doplneni dalSich zdkonov v zneni neskorSich predpisov (dalej v texte len
ako ,,Exekuény poriadok®), sud exekuciu zastavi v celom rozsahu alebo v ¢asti, ak:

a) vzniku exekuéného titulu nastali okolnosti, ktoré spdsobili zanik vymahaného naroku,

b) exekuény titul bol zruseny,

c) je tu dbvod podla osobitného predpisu, pre ktory su uznanie alebo vykon cudzieho rozhodnutie
nepripustné, ibaze ho bolo mozné v konani uz skor uplatnit,

d) su tu iné skuto€nosti, ktoré brania vymahatelnosti exeku¢ného titulu.

8. Podla § 61k ods. 2 Exekuéného poriadku, povinny mdze z dévodov podfa odseku 1 podat do 15
dni od doru€enia upovedomenia o zacati exekucie navrh na zastavenie exekucie. Navrh na zastavenie
exekucie musi byt odévodneny a musia v fiom byt uvedené vSetky skuto&nosti, ktoré povinny méze ku
driu podania navrhu uplatnit. Takyto navrh ma odkladny ucinok.

9. Podla § 61k ods. 3 Exeku¢ného poriadku, v neskér podanych navrhoch na zastavenie exekucie
mdbze povinny namietat’ len skuto&nosti, ktoré nastali po uplynuti lehoty podla odseku 2. V poradi
dalSich navrhoch na zastavenie exekucie mbéze povinny namietat'len skutoénosti, ktoré nastali po podani
predchadzajuceho navrhu na zastavenie exekucie. Obmedzenia podla prvej a druhej vety sa neuplatnia,
ak ide o také skutocnosti, ktoré povinny bez vlastnej viny nemohol skér uplatnit.

10. Podla § 61k ods. 5 Exeku€ného poriadku, navrh na zastavenie exekucie sa podava u exekutora.
Ak povinny navrhol zastavenie exekucie, exekutor bezodkladne vyzve opravneného na vyjadrenie sa
k navrhu v lehote nie kratdej ako desat dni. Ak opravneny so zastavenim exekucie suhlasi, exekutor
vyda upovedomenie o zastaveni exekucie, ktoré doruci u€astnikom konania a sudu; inak do piatich
pracovnych dni po uplynuti lehoty na vyjadrenie sa opravneného exekutor predlozi navrh na zastavenie
exekucie spolu so svojim vyjadrenim a pripadnym vyjadrenim opravneného sudu.

11. Podla § 611 ods. 3 Exeku€ného poriadku, ak je tu dovod zastavenia exekucie, sud exekuciu zastavi a
rozhodne o trovach exekucie vratane uréenia ich vy3ky; inak ndvrh zamietne. Ak sud navrh na zastavenie
exekucie zamietol z dévodu, Ze navrh bol podany oneskorene, i ked tu dovod na zastavenie exekucie
je, povinny ma pravo domahat’ sa vratenia plnenia Zalobou podanou vo¢i opravnenému.

12. Uvodom sud uvadza, Ze dfia 31.08.2022 bolo sudu dorué¢ené Upovedomenie o ukon&eni exekucie
sp. zn. 386EX 415/20-60 zo diia 31.08.2022, vydané z dévodu, Ze poverena sudna exekutorka vymohla
cely vymahany narok. Predmetné upovedomenie vSak predstavuje vyraznu prekazku v konani, ktora
vylu€uje, aby sud mohol o povinnou podanom navrhu na zastavenie exekucie rozhodnut, priCom
predmetné podanie povinnej bolo urobené skér, nez doslo k vymoZeniu naroku opravneného, a preto
sud uvedené upovedomenie o ukon&eni exekucie v plnom rozsahu zrusil. (vyrok |. tohto rozhodnutia)

13. Exekuény sud po preskumani navrhu povinnej na zastavenie exekucie, vyjadrenia opravneného
a jednotlivych skutkovych okolnosti uvadza, Ze tu nie je dany dbvod pre zastavenie exekucie v
zmysle stanoviska povinnej. Uvedeny nazor exekuéného sudu sa opiera o skuto€nost, Ze povinna bola
exekuénym titulom - rozsudkom Okresného sudu Skalica zo diha 16.09.2019, sp. zn. 9Csp/26/2019,
zaviazana na uhradu istiny vo vy8ke 1 528,85 eur spoloéne s prislichajucim urokom z omeskania, a



to cit.: ,,... v mesac ny ch spla‘tkach vo vy’s“ke 45,- € splatny’ch vz'dy do posledne’ho dn”a v kalenda
‘rnom mesiaci poc’nu’c od mesiaca nasleduju’ceho po nadobudnuti” pra“voplatnosti tohto rozsudku s ty
‘m, Z'e v pri‘pade omes’kania s plneni'm c’o i len jednej spla’tky riadne a vc’as sa sta’va zroc’ny'm cely
“dlh.”, priom sud z obsahu spisu zistil, Ze povinna nevykonala Uhrady za mesiac marec a april 2020
riadne a v€as, v dosledku ¢oho sa cely dlh splathnym. V nadvaznosti na uvedené sa sud teda nestotoznil
s vyjadrenim povinnej o realizovani Uhrad v sulade s exekuénym titulom, ked povinna sice postupovala
v sulade s exekuénym titulom, avSak len do februara 2020, pri¢om v nasledujucim obdobi, a to v mesiaci
marec 2020 a april 2020 opomenula dve mesacné splatky, ¢im sa zostatkova €ast dlhu v plnom rozsahu
zosplatnila.

14. V dbsledku vySSie uvedenych skutoCnosti je potrebné prijat zaver, Ze opravnenym iniciované
exekuéné konanie bolo za¢até dévodne, ked povinna nepostupovala v sulade so splatkovym ramcom
vymedzenym exekucnym titulom, a preto sud rozhodol tak, Ze navrh povinnej na zastavenie exekucie v
zmysle ustanovenia § 611 ods. 3 Exeku€¢ného v plnom rozsahu zamietol. (vyrok . tohto rozhodnutia)

15. Podla § 199a ods. 1 Exekucného poriadku, trovami opravneného su vydavky na zastupovanie
v exekuénom konani v suvislosti s podanim navrhu na vykonanie exekucie a v suvislosti s navrhom
povinného na zastavenie exekucie, vydavky na zaplateny sudny poplatok a hotové vydavky spojené s
podanim navrhu na vykonanie exekucie.

16. Podla § 199d ods. 1 Exekuéného poriadku, opravneny ma voci povinnému narok na nahradu uc¢elne
vynaloZenych trov, ktoré v exekuénom konani platil, v rozsahu, v akom ich sud uviedol v povereni na
vykonanie exekucie alebo dodatku k povereniu na vykonanie exekucie, ak ide o vydavky na zastupovanie
v exeku€nom konani v suvislosti s navrhom povinného na zastavenie exekucie.

17. Podla §199e Exekuéného poriadku, k je zastupcom opravneného alebo povinného advokat, odmena
za pravne zastupenie sa nahradza podla ustanoveni o tarifnej odmene. Do zalatia exekiucie ma
opravneny narok na nahradu trov pravneho zastupenia najviac vo vySke odmeny za dva ukony pravnej
sluzby; a ak ide o exeklciu na vymoZzenie prava na pefiazné plnenie, patri mu nahrada tychto trov
pravneho zastupenia najviac vo vyske vymahaného naroku podla stavu ku driu vydania poverenia na
vykonanie exekucie.

18. Podla § 13a ods. 2 vyhlasky Ministerstva spravodlivosti Slovenskej republiky €. 655/2004 Z. z. o
odmenach a nahradach advokatov za poskytovanie pravnych sluzieb v zneni neskorSich predpisov
(dalej v texte len ako ,,VyhlaSka“), odmena vo vyske jednej polovice zakladnej sadzby tarifnej odmeny
patri za kazdy z tychto ukonov pravnej sluzby: ak ide o vykon rozhodnutia alebo exekuciu, prevzatie
a pripravu zastupenia, navrh na zacatie konania, vyjadrenie k takému navrhu, zastupovanie na
pojednavani, odvolanie proti rozhodnutiu a vyjadrenie k takému odvolaniu.

19. Uprava trov exekucie opravneného je osobitne vymedzena v ustanoveniach Exeku&ného poriadku,
ktoré, okrem iného, ustanovuju, Ze opravneny ma voci povinnému narok na nahradu ucelne
vynaloZenych nakladov, ktoré v exekuénom konani uhradil, a to v rozsahu, v akom ich sud uviedol v
povereni na vykonanie exekucie, resp. i v dodatku k povereniu na vykonanie exekucie v pripade ak
ide o pravne zastupenie pri navrhu povinného na zastavenie exekucie. Z uvedeného je zrejmé, Ze
Exekucny poriadok predpoklada vznik trov najma vSak na strane opravneného. V ramci rozhodovania o
trovach exekucie je vcelku nevyhnutné zachovat’ a zohladiiovat zasady spravodlivosti sudneho (resp.
exekucného) konania.

20. Trovy ucastnikov konania musia byt v spore v pri€innej suvislosti s ich procesnym postojom k
predmetu konania. Ich vynaloZenie musi byt priamo Umerné povahe uplatfiovaného naroku ¢i procesne;j
ochrany. Ugelnost trov konania sa da v zasade stotoZnit' s nevyhnutnostou alebo pravnou moznostou
vynaloZenia trov spojenych s Ustavne zaru€enym pravom na pravnu pomoc v zmysle ¢lanku 47 ods.
2 Ustavy Slovenskej republiky a trovy pravneho zastupenia sa vo v8eobecnosti za G¢elné povazuiju.
Ugelnost vynaloZzenych nékladov je podmienkou ich priznania, avéak podmienkou je, Ze ide o vydavky
nevyhnutne potrebné na obranu &i uplatiiovanie prav u¢astnika konania.

21. Exekuény sud v ramci rozhodovania o trovach exekucie v intenciach navrhu povinného na
zastavenie exekucie zohladnoval predovsetkym mieru Uspechu v konani. Nakolko povinny nepreukéazal



odbévodnenost svojich tvrdeni uvadzanych v navrhu na zastavenie exekucie, v dbésledku €oho
nemal v konani Ziadny uspech, sud pri rozhodovani o trovach exekucie uznal v plnom rozsahu
narok opravneného na nahradu trov exeku&ného konania, ktoré mozno nepochybne povazovat
za preukazatelné, uc€elne vynaloZzené a oddvodnené. Vzhfadom na uvedené skuto€nosti, sud pri
rozhodovani o trovach exekucie, ktoré vznikli v stvislosti s podanym navrhom povinného na zastavenie
exekucie, priznal opravnenému narok na nahradu trov pravneho zastupenia vo vyske 49,60 eur s
DPH, ktoré budu vymahané na zaklade dodatku k povereniu na vykonanie exekucie. (vyrok Il. tohto
rozhodnutia)

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je pripustné podat’ staznost' v lehote 15 dni od doruéenia uznesenia na
Okresnom sude Banska Bystrica.

Staznost mdze podat ten, v koho neprospech bolo uznesenie vydané.

Staznost len proti ddvodom uznesenia nie je pripustna.

V staZnosti musi byt uvedené, ktorému sudu je ur€ena, kto ju podava, proti ktorému uzneseniu smeruje,
v akom rozsahu sa napada, v éom sa toto uznesenie alebo postup sudu povazuje za nespravny a ¢oho

sa stazovatel domaha.

V staZnosti moZno uvadzat nové skutonosti a dokazy, ak je to so zretelom na povahu a okolnosti sporu
mozneé a ucelné.

Ak ten, komu bola vykonatelnym rozhodnutim uloZend povinnost, dobrovolne nespini, ¢o mu
uklada vykonatelné rozhodnutie, mdze opravnena osoba podat navrh na vykonanie exekucie podla
Exekué&ného poriadku.



