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Uznesenie

Krajsky std v Kosiciach v pravnej veci zalobcu: POHOTOVOST, s.r.0., so sidlom v Bratislave, Pribinova
25, ICO: 35 807 598, zastipeného Advokatskou kancelariou Fridrich Palko, s.r.0., so sidlom v Bratislave,
Grosslingova 4, ICO: 36 864 421, proti zalovanej: Slovenska republika, v mene ktorej kona Ministerstvo
spravodlivosti Slovenskej republiky, so sidlom v Bratislave, Zupné namestie 13, v konani o nahradu
majetkovej Skody a nemajetkovej ujmy, o odvolani zalobcu proti uzneseniu Okresného sudu Spisska
Nova Ves zo dna 07. 07. 2015 ¢€.k. 4C/113/2012-186 takto

rozhodol:
Potvrdzuje uznesenie.
odovodnenie:

Okresny sud SpiSska Nova Ves (dalej len "sud prvého stupfia") uznesenim ulozil Zalobcovi povinnost,
aby v lehote 3 dni od dorucenia vyzvy zaplatil sidny poplatok za podané odvolanie vo vySke 20,- eur
podla polozky €. 7a sadzobnika sudnych poplatkov, zak. €. 71/92 Zb.

Proti tomuto uzneseniu v zakonnej lehote podal odvolanie Zalobca a sudu prvého stupria navrhol,
aby s poukazom na § 210a O.s.p. odvolaniu v celom rozsahu vyhovel a napadnuté uznesenie zrusil
alebo v pripade, ak tomuto navrhu nevyhovie, aby odvolaci sud uznesene zruSil a vratil vec sudu
prvého stupfia na dalSie konanie. V dévodoch odvolania vytkol sudu prvého stupifa, Ze uznesenie nie
je riadne oddévodnené v zmysle § 169 ods. 2 a 3 O.s.p., nakolko neobsahuje Ziadne skutkové a pravne
dovody, ktoré viedli sud k jeho vydaniu. Pokial ide o sidom uloZzenu povinnost Zalobcu zaplatit sudny
poplatok uviedol, Ze v zmysle polozky €. 7a sadzobnika sudnych poplatkov sa poplatok vyrubuje za
Zalobu na nahradu Skody spésobenej nezakonnym uradnym rozhodnutim organu verejnej moci alebo
jeho nespravnym uradnym postupom, avSak spoplatneniu nepodliehaju dalSie ukony ako su odvolanie,
dovolanie a pod. V tej suvislosti poukazal na dévodovu spravu k vladnemu navrhu zakona, ktorym
sa meni a dopifia zakon &. 145/1995 Z.z. o spravnych poplatkoch v zneni neskorich predpisov a
ktorym sa menia a dopifiaju niektoré zakony, z ktorej vyplyva, Ze Zaloby sa budu spoplatfiovat’ podra
polozky &. 1a sadzobnika sudnych poplatkov. Zalobca vo veci podal odvolanie proti rozsudku a nie
Zalobu. Sud nie je opravneny svojvolne rozSirovat’ okruh ukonov podliehajucich sudnemu poplatku. V
tej suvislosti poukézal na rozsudok NS SR z 29. 03. 2007 sp. zn. 4Cdo 39/2007. Zalobcovi bola preto
v rozpore so zakonom €. 71/1992 Zb. o sudnych poplatkoch a poplatku za vypis z registra trestov v
zneni neskorSich predpisov uloZzena poplatkova povinnost v pripade, kde ju nemal. Poukazal na to, Ze
v danom pripade pouzitie analdgie legis vzhlfadom na &lanok 59 ods. 2 Ustavy je vyliéené. Sud je pri
vykone svojej rozhodovacej pravomoci viazany &lankom 2 ods. 2 Ustavy a teda plati, Ze méze konat iba
na zaklade Ustavy, v jej medziach a v rozsahu a spésobom, ktory ustanovi zakon. Navy$e poukéazal na
ust. § 18ca zakona o sudnych poplatkoch a v tej suvislosti na tu skuto¢nost, Ze zaloba Zalobcom bola
podana pred 01. 10. 2012. Spoplatfiovanie procesného Ukonu sa musi riadit Casom zacatia konania.
Za Ziadny procesny ukon urobeny v tomto konani sa poplatok neplati, kedZe ide o konanie oslobodené
od platenia sudnych poplatkov. V tej suvislosti poukazal na iné rozhodnutia Okresného sudu Komarno



a Okresného sudu Rimavska Sobota, ktorych koépiu pripojil k odvolaniu. Poukazal aj na zapisnicu z
rokovania Obcianskopravneho kolégia Krajského sudu v Banskej Bystrici zo dfia 27. 11. 2013.

Krajsky sud v KoSiciach ako sud odvolaci prejednal vec bez nariadenia odvolacieho pojednavania podla
§ 214 ods. 2 O.s.p., podla § 212 ods. 1, 3 O.s.p. preskumal napadnuté uznesenie spolu s konanim, ktoré
mu predchadzalo a dospel k zaveru, Ze odvolanie Zalobcu nie je dévodné.

Odvolaci sud po preskumani veci dospel k zaveru, Zze postup sudu prvého stupfia, ktorym ulozil Zalobcovi
zaplatit’ sudny poplatok za podané odvolanie vo vyske 20,- eur je v sulade so zakonom €&. 71/1992 Zb.
o sudnych poplatkoch a poplatku za vypis z registra trestov v zneni neskorSich predpisov (dalej len
zakon), preto odvolaci sud toto rozhodnutie ako vecne spravne potvrdil (§ 219 ods. 1 O.s.p.).

Podla § 10 ods. 1 veta prva a druh& zakona, ak nebol zaplateny poplatok splatny podanim navrhu na
zacatie konania alebo dovolania, prvostupfiovy sud vyzve poplatnika, aby poplatok zaplatil v lehote,
ktoru urci, spravidla v lehote 10 dni od doru€enia vyzvy; ak aj napriek vyzve poplatok nebol zaplateny v
lehote, sud konanie zastavi. O nasledkoch nezaplatenia poplatku musi byt poplatnik vo vyzve pouceny.

Podla § 1 ods. 1 zakona sudne poplatky (dalej len ,poplatky“) sa vyberaju za jednotlivé ukony alebo
konanie sudov, ak sa vykonavaju na navrh a za ukony organov Statnej spravy sudov a prokuratury (dalej
len "poplatkovy ukon") uvedené v sadzobniku sudnych poplatkov a poplatku za vypis z registra trestov
(dalej len "sadzobnik"), ktory tvori prilohu tohto zakona.

Podla § 5 ods. 1 pism. a/ zakona poplatkova povinnost’ vznika podanim navrhu, odvolania a dovolania
alebo Ziadosti na vykonanie poplatkového ukonu, ak je poplatnikom navrhovatel, odvolatel a dovolatel.

Podla § 6 ods. 2 zakona ak je sadzba poplatku stanovena za konanie, rozumie sa tym konanie na
jednom stupni. Poplatok podla rovnakej sadzby sa vybera i v odvolacom konani vo veci samej. Poplatok
za dovolanie sa vybera vo vySke dvojnasobku poplatku ustanoveného v sadzobniku.

Z cit. zakonnych ustanoveni vyplyva, Ze poplatok za odvolanie je poplatkom za konanie sudov. Pod
konanim treba rozumiet’ konanie vo veci same;j.

Obcgianskopravne konanie na prvom stupni i na druhom stupni tvori jeden celok, kedZe sa koné&i az
pravoplatnostou prvostupriového rozhodnutia. Na ucely plnenia poplatkovej povinnosti u€astnikov
konania v8ak prvostupriova i druhostupriova faza konania predstavuje samostatné konanie ( § 6 ods. 2
veta prva zakona). Konanie na navrh sa rozumie predovSetkym konanie podla Obc&ianskeho sudneho
poriadku. Konanim sa pre Ucely platenia sudnych poplatkov povaZuje nielen konanie pred sudom
prvého stupfia, ale rovnako i odvolacie konanie a dovolacie konanie. Znamena to, Ze sudny poplatok
sa predovSetkym plati za podany navrh na zacatie obcianskeho sudneho konania v prvom stupni.
Ak konanie prechadza do fazy druhostupriovej, treba poplatok zaplatit opatovne, a to podla rovnakej
sadzby, ako tomu bolo v konani uskuto€nenom na prvom stupni. Ak je teda sadzba poplatku ustanovena
za konanie, rozumie sa tym konanie v jednom stupni. Poplatok podla rovnakej sadzby sa vybera i
v odvolacom konani. Na uvedené ustanovenie nadvazuje § 7, v ktorom sa urduje zéklad poplatku
pri jednotlivych druhoch predmetov poplatkovych ukonov. Z ich formulacie je zrejmé, Ze za zaklad
poplatku sa povaZuje vzdy predmet konania vo veci samej, teda vo veciach za€atych na navrh, predmet
konania uréeny Zalobou (navrhom). Ten je aj predmetom odvolacieho konania, samozrejme v rozsahu,
v akom je rozhodnutie sudu prvého stupria o veci samej napadnuté odvolanim. Poplatok za podanie
navrhu je splatny jeho podanim. Uvedené plati nielen pre navrh na zacatie konania, ale aj pre navrh
na obnovu konania, navrh na preskumanie rozhodnutia organov verejnej spravy na zaklade Zaloby,
procesné podanie, ktorym sa rozSiruje navrh (Zaloba). Pod pojem navrh treba subsumovat' aj odvolanie
a dovolanie.

V danom pripade Zalobca podal navrh na sud dria 27. 09. 2012. Vzhfadom na platnu pravnu Gpravu od
zaplatenia sudneho poplatku za Zalobny névrh bol oslobodeny (§ 4 ods. 1 pism. k/ zédkona o sudnych
poplatkoch, platného do 30. 09. 2012). Ustanovenie § 4 ods. 1 pism. k/ zakona o sudnych poplatkoch
bolo od 01. 10. 2012 zruSené. V prilohe sadzobnika sudnych poplatkov (poloZka 7a) bola uréena sadzba
sudneho poplatku za tento druh Zalobnych navrhov pevnou sumou vo vySke 20,- eur. Pre spoplatnenie
ukonu je rozhodujuce, kedy navrh (Zaloba, odvolanie, dovolanie) bol podany. Zalobca odvolanie proti



rozsudku sudu prvého stupria podal 05. 03. 2014, teda v Case, ked uz boli konania na nahradu Skody
spbsobené nezakonnym rozhodnutim organu verejnej moci alebo jeho nespravnym uradnym postupom
spoplatnené.

Z vySsie uvedeného vyplyva, Ze pokial sud prvého stupfa vyrubil Zalobcovi sudny poplatok za podanie
odvolania, jeho postup bol v sulade so zakonom.

VyS§Sie uvedené pravne zavery vyplyvaju z uznesenia NajvysSieho sidu SR zo dfia 28. 01. 2015 sp. zn.
7Cdo 323/2014, ktory v tomto rozhodnuti zaujal svoj pravny nazor k otdzke vyrubenia sudneho poplatku
za odvolanie v obdobnej pravnej veci.

V nadvaznosti na vySsie uvedené su polemiky odvolatela o rozdielnych pravnych nazoroch okresnych
sudov v otazke vyrubovania sudneho poplatku bez pravneho vyznamu.

Namietky Zalobcu o nedostatoénom oddvodneni rozhodnutia odvolaci sud povazuje za neopodstatnené,
kedZe odbvodnenie napadnutého rozhodnutia vyhovuje poZiadavke dostatoéného odbévodnenia a
nenaplifia intenzitu odfatia moZnosti konat pred sidom.

Zo vSetkych vysSie uvedenych dévodov odvolaci sud potvrdil rozhodnutie sudu prvého stupria podla §
219 ods. 1 O.s.p. ako vecne spravne.

Toto rozhodnutie prijal senat Krajského sudu v Kosiciach pomerom hlasov 3:0.
Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu odvolanie nie je pripustné.



