Sud: Okresny sud Nové Zamky
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Déatum vydania rozhodnutia: 21.09. 2015
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Uznesenie

Okresny sud Nové Zamky v pravnej veci navrhovatela: K. H. M., a.s., B., G. XXX, R.: XX XX XX XX
zastupena F. kancelaria N. s.r.o. , G., M. XX proti odporkyni : W. Y., nar. XX.X.XXXX, bytom L. XXX
zaplatenie X. XXX, XX eur s prislusenstvom, takto

rozhodol:

Sud schvaluje zmier uzavrety u€astnikmi podla, ktorého je odporkyria povinna zaplatit 1.171,40 eur s
urokom z omesSkania vo vyske 0,024 % denne zo sumy 1.406,08 eur od 1.2.2014 do zaplatenia a trovy
konania v sume 439,95 eur s tym, ze sud povoluje odporkyni uvedenu sumu vratane prisluSenstva a
trov konania splacat’ pravidelnych mesacnych splatkach po 30,-- eur poc€inajuc mesiacom oktéber 2015
s tym, ze kazda splatka je splatna dvadsiaty piaty den v mesiaci, pri€om ak nebude zaplatena o i len
jedna splatka riadne a vCas stava sa zro€nym cely dih.

odovodnenie:

Navrhovatel sa navrhom na za&atie konania, ktory bol sidu doru¢eny dfia 9.2.2014 domahal zaplatenia
sumy 1.672,37 eur s prisluS§enstvom.

Konajuci sud uznesenim ¢islo 6C/301/2015 - 30 zo dfia 22.7.2015 konanie o zaplatenie istiny v sume
460,97 eur zastavil podla § 96 odsek 1 O.s.p. Zaroven konajuci sud uvedenim uznesenim pripustil
zmenu petitu navrhu na zacatie konania.

Na pojednavani dria 21.9.2015 pravny zastupca navrhovatela pred otvorenim pojednavania navrhol
uzavriet zmier medzi uc€astnikmi, podla ktorého by bola odporkyni uloZzena povinnost zaplatit
navrhovatelovi 1.171,40 eur s Urokom z omeSkania vo vyske 0,024 % denne zo sumy 1.406,08
eur od 1.2.2014 do zaplatenia a trovy konania v sume 439,95 eur s tym, Ze sud povoluje odporkyni
uvedenu sumu vratane prisluSenstva a trov konania splacat pravidelnych mesaénych splatkach po 30,--
eur pocCinajuc mesiacom oktdber 2015 s tym, Ze kazda splatka je splatna dvadsiatypiaty deri v mesiaci,
pricom ak nebude zaplatena €o i len jedna splatka riadne a v€as stava sa zroénym cely dlh.

Odporkynia na uvedenom pojednavani uviedla , ze s navrhovanym zmierom suhlasi.

Podla ustanovenia § 99 ods. | a 2 O.s.p. ak to povaha veci pripusta mézu ucastnici skoncit konanie
sudnym zmierom. Sud rozhodne o tom, ¢i zmier schvaluje. Sud rozhodne o tom, ¢i zmier schvaluje a
neschvali ho, ak je v rozpore s pravnymi predpismi.



Podla § 146 ods. 1 pismeno b/ O.s.p., Ziaden z U€astnikov nema pravo na nahradu trov konania, podla
jeho vysledku ak konanie skoncilo sa zmierom, pokial v iom nebolo o nahrade trov dojednané nie€o iné.

Vzhlfadom na vy3Sie uvedené skutoCnosti ako i na uvedené zakonné ustanovenia sud schvalil sudny
zmier tak, ako je to uvedené vo vyroku tohto uznesenia, kedZze na tomto zmieri sa U€astnici na
pojednavani dfia 21.09.2015 dohodli a tento zmier nebol v rozpore s pravnymi predpismi a iSlo o vec,
ktort mozno skoncit’ zmierom.

Konajuci sud nerozhodol o vrateni sudneho poplatku, kedZe sudny poplatok na zacatie konania nebol
do schvalenia zmieru navrhovatelom zaplateny.

Poucenie:

Proti vyroku uznesenia, ktorym bol schvaleny zmier, a ktorym bolo rozhodnuté aj o trovach konania nie
je pripustné odvolanie.



