Sud: Okresny sud Cadca

Spisova znacka: 5C/67/2015

Identifikané ¢islo sudneho spisu: 5315201863

Déatum vydania rozhodnutia: 21.09. 2015

Meno a priezvisko sudcu, VSU: Mgr. Andrea Kubjatkova

ECLI: ECLI:SK:OSCA:2015:5315201863.2

ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny std v C a d ci samosudkyfiou Mgr. Andreou Kubjatkovou v pravnej veci navrhovatela: Dopravny
podnik mesta Ziliny s.r.o., Kvagalova 2, Zilina, ICO: 36007099, zast. HADBABNA & spol., advokatska
kanceléria, s.r.o., ICO: 47249722, Prielohy 1012/1C, Zilina, proti odporcovi: H. Q., A.. X.XX.XXXX, U.
0. XXXX/XX, C. - J. M., o zaplatenie istiny 65,65 € s prisl. takto

rozhodol:

Odporca je povinny zaplatit navrhovatelovi sumu 65,50€ a a trovy konania vo vySke 16,50€
z titulu zaplateného sudneho poplatku a vo vyske 59,98€ z titulu trov pravneho zastupenia, trovy
pravneho zastupenia na ucet pravneho zastupcu navrhovatela, vSetko do troch dni od pravoplatnosti
tohto rozsudku.

odovodnenie:

Navrhom podanym dria 2.3.2015 Ziadal navrhovatel zaviazat odporcu na zaplatenie sumy 65,65€ s
prislusenstvom. Navrh oddvodnil tym, Ze navrhovatel je poskytovatelom sluzby mestskej hromadne;j
dopravy na Uzemi mesta Ziliny, priom pouZitim navrhovatelovho dopravného prostriedku odporcom
vznikla medzi u€astnikmi konania konkludentna zmluva o preprave, ktorej sucastou je aj Prepravny
poriadok mestskej hromadnej dopravy ucinny od 1.10.2012 s Tarifa mestskej hromadnej dopravy v
Ziline od 1.10.2012. Odporca diia 15.3.2014 porusil zmluvné podmienky, ked na linke &. 4 v &ase 15:46
hod cestoval s neplatnym cestovnym listkom, nepreukazal sa opravnenej osobe navrhovatela platnym
cestovnym dokladom v sulade s prepravnym poriadkom a tarifou. Okrem istiny navrhovatel poZaduje
tiez nahradu trov konania.

Vo veci bol dha 10.3.2015 vydany platobny rozkaz ¢k. 5C/67/2015-8, ktory sa odporcovi nepodarilo
dorudit. Uznesenim z 21.9.2015 ¢k. 5C/67/2015-16 sud zrusil platobny rozkaz.

Podla § 14 ods. 2 zakona &. 56/2012 Z.z. ak sa pri kontrole cestovnych listkov v autobuse alebo
bezprostredne po vystupeni z neho na zastavke cestujuci nepreukaze vodi€ovi, inému ¢lenovi osadky
autobusu alebo revizorovi na jeho vyzvu platnym cestovnym listkom, je povinny na mieste zaplatit
cestovné a sankénu uhradu podfa tarify; inak je povinny poskytnut identifikatné udaje na vymahanie
cestovného a sanké&nej uhrady v rozsahu meno a priezvisko, datum narodenia, adresa trvalého pobytu,
Cislo obgianskeho preukazu alebo iného dokladu totoZnosti. Ak ide o maloletého, zistuju sa identifikacné
Udaje aj o jeho zakonnom zastupcovi.

Podla § 8 ods. 5 zakona €. 514/2009 Z.z. cestujuci, ktory sa v drahovom vozidle alebo bezprostredne
po vystupeni z drahového vozidla nepreukaze platnym prepravnym dokladom osobe opravnenej
kontrolovat prepravné doklady, je povinny na mieste zaplatit' prirazku k zakladnému cestovnému (dalej
len "prirazka") a cestovné od nastupnej stanice alebo zastavky do cielovej stanice alebo zastavky podla
tarify cestovného, alebo preukazat sa dokladom totoZnosti na zaznamenanie Udajov potrebnych na



vymahanie prirazky a cestovného. Ak cestujuci neuhradi na mieste cestovné a prirazku, bude vylu¢eny
z prepravy na najbliz8ej stanici alebo zastavke. Tym nezanika narok dopravcu na zaplatenie prirdzky a
cestovného do stanice alebo zastavky, na ktorej bol vylu€eny z prepravy.

Podla § 8 ods. 6 zakona &. 514/2009 Z.z prirazka je v Zelezni¢nej doprave najviac stonasobok
zakladného cestovného v prvom tarifnom pasme bez priplatkov a zliav; v mestskej doprave je to najviac
stonasobok zékladného cestovného.

Podra &l. VIII. ods. 5 pism. ¢) Prepravného poriadku cestujuci, ktory sa na vyzvanie opravnenej osoby
podfa ods. 3 tohto &lanku nemdze preukazat platnym cestovnym listkom, je povinny zaplatit dopravcovi
zakladné cestovné a uhradu, a to 65,65€ po 30 diioch od zistenia poruSenie prepravno-tarifnych
predpisov revizorom, pokial dopravca bude nuteny odstupit vymahanie uhrady prostrednictvom
zmluvnej advokatskej alebo pravnickej kancelérie.

Termin verejného vyhlasenia rozsudku bol oznameny vyhlaskou podla § 115a ods. 2 a § 200ea O.s.p.
Dra 21.9.2015 bol verejne vyhlaseny rozsudok.

Sud vykonal dokazovanie listinnymi dékazmi - hlasenim o poruseni tarifnych a prepravnych podmienok,
podanim navrhovatela a zistil tento skutkovy a pravny stav:

Z dokladov predloZzenych navrhovatelom sud zistil, Ze dfia 15.3.2014 revizor navrhovatela postihol
odporcu sumou 65€, cestovhym 0,65€, za poruSenie tarifnych a prepravnych podmienok za cestovanie
s neplatnym cestovnym listkom.

Porudenie odporca spdsobil tym, Ze cestoval s neplatnym cestovnym listkom, pricom jeho totoZnost
bola overené z ob¢ianskeho preukazu.

Sud povazoval vysku dlhu 65,65€ za preukdzanu a v tejto Casti vyhodnotil navrh navrhovatefa za
dévodny.

Vzhfadom na vy3Sie uvedené sud rozsudkom navrhu navrhovatela v €asti istiny vyhovel a priznal mu
pravo na zaplatenie sumy 65,65 € tak, ako je uvedené vo vyrokovej ¢asti rozsudku.

O trovach konania bolo rozhodnuté podla §-u 142 ods. 1 OSP a sud priznal uspeSnému navrhovatelovi
pravo na ich nahradu. Tieto trovy predstavuju zaplateny sudny poplatok vo vySke 16,50 Eur a trovy
pravneho zastupenia. Trovy pravneho zastupenia boli priznané za 2 ukony pravnej sluzby (priprava a
prevzatie & 16,60€, podanie navrhu a 16,60€) vo vyske 2 x 16,60 Eur + 2 x reZijny pausal 8,39 Eur +
20% DPH), €o zodpoveda sume 59,98 Eur.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku j e pripustné odvolanie do 15 dni odo dfia doru€enia tohto jeho pisomného
vyhotovenia, prostrednictvom podpisaného stdu ku Krajskému sudu v Ziline (§ 201, § 204 ods. 1 OSP).
V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 42 ods.3 OSP - z podania musi byt zjavné,
ktorému sudu je ur€ené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka a €o sleduje, musi byt podpisané a datované)
uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie, alebo
postup sudu povazuje za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha (§ 205 ods.1 OSP). Odvolanie mozno
odévodnit' len dévodmi uvedenymi v § 205 ods.2 OSP. Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada a dévody
odvolania mdze odvolatel rozsirit len do uplynutia lehoty na odvolanie (§ 205 ods.3 OSP).

Podla § 205 ods.2 OSP odvolanie proti rozsudku alebo uzneseniu, ktorym bolo rozhodnuté vo veci
samej, moZno oddvodnit len tym, Ze

a) v konani dosSlo k vadam uvedenym v § 221 ods.1,

b) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

c) sud prvého stupna neuplne zistil skutkovy stav veci, pretoze nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné
na zistenie rozhodujucich skutoénosti,

d) sud prvého stupria dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,



e) doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoZe su tu dalSie skuto€nosti alebo iné dbkazy, ktoré
doteraz neboli uplatnené (§ 205a),
f) rozhodnutie sudu prvého stupria vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Doruéeny rozsudok, ktory uz nemozno napadnut odvolanim, je pravoplatny (§ 159 ods.1 OSP). Vyrok
pravoplatného rozsudku je zavazny pre u€astnikov a pre vSetky organy; ak je nim rozhodnuté o osobnom
stave, je zavazny pre kazdého (§ 159 ods.2 OSP). Rozsudok je vykonatelny, len ¢o uplynie lehota na
plnenie (§ 161 ods.1 OSP). Ak nie je v rozsudku uloZzena povinnost na plnenie, je rozsudok vykonatelny,
len o nadobudol pravoplatnost (§ 161 ods.2 OSP).

Ak povinny dobrovolne nesplni, ¢o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, opravneny modze podat’ navrh
na vykonanie exekucie podla osobitného zdkona (€. 233/1995 Z.z.) ak ide o rozhodnutie o vychove
maloletych deti, navrh na sudny vykon rozhodnutia (§ 251 ods.1 OSP).



