Sud: Okresny sud Kezmarok

Spisova znacka: 2Er/1128/2012

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 8412209898

Déatum vydania rozhodnutia: 21.09. 2015

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. lveta Jen€ova

ECLI: ECLI:SK:OSKK:2015:8412209898.3
Uznesenie

Okresny sud Kezmarok v exekucnej veci opravneného Vychodoslovenska energetika, a.s., so sidlom
Mlynska 31, KoSice, ICO: 44 483 767, proti povinnému J. Z., .. X. XX XXXX, E.. XXX XXXX, I. Z. N.W.,
T. M., pre vymoZenie sumy 51,75 eur s prisl. a trov exekucie takto

rozhodol:

I.Sud zastavuje exekucviu vedenu u sudneho exekutora JUDr. Ing. Bohumila Hustaka, exekutorsky
urad so sidlom v KoSiciach, Zriedlova3 (EX 1394/2012).

II.S4d priznava sudnemu exekutorovi JUDr. Ing. Bohumilovi Hustakovi trovy exekucie vo vyske
54,99 eur a za v azuje opravneného zaplatit exekutorovi priznané trovy exekucie do 3 dni odo dna
pravoplatnosti tohto uznesenia na ucet sidneho exekutora.

[ll. Opravneny a povinny nem a n ar ok na nahradu trov exekuéného konania.
oddovodnenie:

Opravneny podal dfia 31.10.2012 na exekutorsky urad vy3Sie uvedeného sudneho exekutora navrh
na vykonanie exekucie proti povinnému pre vymoZenie vy3Sie uvedenej pohfadavky, priznanej
pravoplatnym a vykonatefnym exekuénym titulom - rozsudok &.k. 3C 40/2012 - 28 zo dna 12.6.2012
vydanym Okresnym sudom KeZmarok a pre vymoZenie trov exekucie.

Tunajsi sud vydal dia 23.11.2012 vysSie uvedenému sudnemu exekutorovi poverenie na vykonanie
exekucie.

Uznesenim tunajSieho sudu ¢.k. 2Er 1128/2012 - 13 z 24.11.2014 tunajsi sud pripustil zmenu u€astnika
konania na strane opravneného. Predmetné uznesenie sa nepodarilo dorucit povinnému. Sud nasledne
z relacie postového dorucovatela zistil, Ze povinny zomrel. Po nahliadnuti do evidenénych pomé&cok
tunajSieho sudu - registra dedi¢skych veci vedenom na tunajSom sude exekuény sud zistil, Ze povinny
zomrel dria 23.3.2015, dedi¢ské konanie po nebohom povinnom bolo vedené pod sp. zn. 10D 88/2015
a toto bolo dha 28.5.2015 uznesenim zastavené pre nedostatok majetku poruditefa. Rozhodnutie
nadobudlo pravoplatnost dfia 10.6.2015 vo vyroku o zastaveni dedi¢ského konania.

Podla ustanovenia § 57 ods.1 pism. h/ zdkona €. 233/1995 Z.z. o sudnych exekutoroch a exekuéne;j
¢innosti (Exekuény poriadok) sud exekuciu zastavi, ak majetok povinného nestaci ani na uhradu trov
exekucie.

Podla § 58 ods. 1 Exeku€éného poriadku exekuciu zastavi sud na navrh alebo aj bez navrhu.
Na zaklade uvedeného sud dospel k zaveru, Ze ide o zastavenie exekucie z dovodu podla § 57 ods.

1 pism. h) Exeku¢éného poriadku, teda Ze majetok povinného nestaci ani na uhradu trov exekucie. Sud
pritom vychadzal z rozhodnutia NajvysSieho sudu SR z 30.05.2011, sp. zn. 7M Cdo 5/2011.



Podla § 200 ods. 5 Exeku€ného poriadku ak sud rozhodne o zastaveni exekucie, rozhodne aj o tom,
kto a v akej vy8ke plati trovy exekucie.

Podla § 203 ods. 2 Exekuéného poriadku ak sa exekucia zastavi z dévodu, Ze majetok povinného nestaci
ani na Uhradu trov exekucie, znasa ich opravneny. To neplati, ak ide o vykonanie exekulcie na vymozenie
pohladavky na vyZivnom. V takomto pripade znasa trovy exekucie sud; sud nema pravo na nahradu
trov exekucie, ktoré platil.

V zmysle ustanovenia § 196 Exekuéného poriadku za vykon exekuénej ¢innosti podla tohto zakona patri
exekutorovi odmena, nahrada hotovych vydavkov a nahrada za stratu ¢asu. Ak je exekutor platitelom
dane z pridanej hodnoty podla osobitného zakona, zvySuje sa jeho odmena a nahrady ur¢ené podla
tohto zékona o dar z pridanej hodnoty.

Podla § 85j ods. 1 zdkona ¢&. 222/2004 Z. z. o dani z pridanej hodnoty V obdobi od 1. januara 2011
do posledného dia kalendarneho roka, v ktorom Eurdpska komisia (Eurostat) uverejni udaje o tom,
Ze aktualny schodok verejnej spravy Slovenskej republiky je menej ako 3 %, je zakladna sadzba dane
na tovary a sluzby 20 % zo zakladu dane. Skon&enie obdobia uplatfiovania zékladnej sadzby dane 20
% podla prvej vety vyhlasi Ministerstvo financii Slovenskej republiky vSeobecne zavaznym pravnym
predpisom.

Podfla § 200 ods. 1 Exekuéného poriadku, trovami exekucie si odmena exekutora, nahrada hotovych
vydavkov a nahrada za stratu ¢asu pri vykonavani exekucie. Opravneny a exekutor maju narok na
nahradu trov potrebnych na ucelné vymahanie naroku.

Podla § 14 ods. 1 vyhl. €. 288/1995 Z.z. 0 odmenach a nahradach sudnych exekutorov ak je sudny
exekutor vylu€eny z vykondvania exekucie alebo ak exekuciu sud zastavi, odmena sudneho exekutora
za vykon exekuénej €innosti sa urcuje pausalnou sumou za jednotlivé ukony exeku€nej €innosti najmenej
33,19 eura.

Vychadzajuc z citovaného zakonného ustanovenia minimalnou odmenou sudneho exekutora pri
zastaveni exekucie je suma 33,19 eur a tuto sumu Ziadal priznat vo svojom podnete na zastavenie
exekucie aj sudny exekutor. Sud mu takto vy&islend minimalnu odmenu priznal v uplatnenej vyske.

Podla § 22 ods. 1 vyhl. €. 288/1995 Z.z. sudnemu exekutorovi patri popri odmene aj nahrada hotovych
vydavkov uCelne vynaloZenych v suvislosti s vykonavanim exeku€nej innosti; tato nahrada zahffia
najma : cestovné nahrady, postovné a telekomunikacné vydavky, znalecké nahrady a poplatky.

Podla § 25 ods. 1 vyhl. & 288/1995 Z.z. v odmene sudneho exekutora je zahrnutd aj nahrada za
administrativne prace vykonané v suvislosti s exekuénou ¢innostou.

Podla § 22 ods. 1 vyhl. €. 288/1995 Z.z. sud sudnemu exekutorovi priznal aj hotové vydavky a to
konkrétne - postovné vydavky celkovo v sume 12,64 eur, ktoré takto vynalozené povazuje sud za
primerané rozsahu exekucie a v sulade s obsahom exeku¢ného spisu a preto ich priznal v uvedenom
rozsahu.

Sudny exekutor si uplatnil aj nahradu hotovych vydavkov za telekomunika&né v sume 1,99 eur, ktoré
v3ak exekuény sud sudnemu exekutorovi nepriznal, a to z dévodu, Ze z pripojeného spisu EX 1394/12
nevyplyva Ziaden vydavok v suvislosti s telekomunikaénymi vydavkami, sudny exekutor Ziadnym
spO6sobom sudu nezdokladoval vznik takéhoto vydavku, ani nepreukazal sudu jeho konkrétnu vySku.

V sulade s § 196 Exekuéného poriadku sud priznal poverenému exekutorovi z priznanej odmeny a
nahrad uplatneny narok na 20 % DPH, teda priznal mu sumu 9,16 eur.

Priznané trovy exekucie tak spolu tvoria sumu 54,99 eur a tuto sumu je opravneny povinny v sulade
s § 203 ods. 2 Exekuéného poriadku a dalSimi vySSie citovanymi ustanoveniami vyplatit poverenému
sudnemu exekutorovi, tak, ako je to uvedené vo vyrokovej €asti tohto uznesenia. Sud konanie zastavil



z dévodu, Ze majetok povinného nestaci ani na uhradu trov exekucie, preto na uhradu trov zaviazal
opravneného.

Pokial ide o trovy ostatnych ucastnikov tohto exekuéného konania sud vychédzajuc z ustanovenia
§ 146 ods. 1 pism. c) OSP rozhodol o tom, Ze Ziadny z u€astnikov konania nema pravo na nahradu
trov exekuéného konania, pretoZe konanie bolo zastavené. Ziadny z ostatnych ugastnikov konania si
nahradu trov tohto konania ani neuplatfioval, pricom v zmysle § 151 ods. 1, 1. vety OSP sud rozhoduje
o trovach konania len na navrh.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat’ odvolanie do 15 dni od jeho dorucenia na Krajsky sud v PreSove
prostrednictvom Okresného siudu Kezmarok. /§ 58 ods. 5 EP/

V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach podania (§ 42 ods.3) uviest, proti ktorému
rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v éom sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povazuje
za nespravny a ¢oho sa odvolatel doméaha.

Odvolanie proti uzneseniu, ktorym sa rozhodlo vo veci samej, mozno odévodnit len tym, Ze:

a) v konani doslo k vadam uvedenym v § 221 ods.1

b) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci

c)sud prvého stupria neuplne zistil skutkovy stav veci, pretoze nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné
na zistenie rozhodujucich skuto&nosti

d) sud prvého stupria dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam

e) doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su tu dalSie skutocnosti alebo iné dékazy, ktoré
doteraz neboli uplatnené (§ 205a)

f) rozhodnutie stidu prvého stupna vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada a dévody odvolania mdze odvolatel roz8irit' len do uplynutia
lehoty na odvolanie.

Odvolanie treba predlozit’ s potrebnym poc¢tom rovnopisov a prilohami tak, aby jeden rovnopis zostal na
sude a aby kazdy u€astnik dostal jeden rovnopis, ak je to potrebné. Ak u€astnik nepredloZi potrebny
pocet rovnopisov a priloh, sud vyhotovi képie na jeho trovy.



