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Rozhodnutie

Okresny sud Zilina v pravnej veci navrhovatelky: G. H., Q.. XX XX XXXX, U. XXX XX D. R. XXX, S. K.
Y., pravne zastGpena JUDr. Jaroslavom Ciernym, advokatom so sidlom Holubyho 51, 036 01 Martin,
ICO: 42 213 185, proti odporcovi: Slovenska republika, v jej mene kona Generalna prokuratira SR, so
sidlom Starova 2, 812 85 Bratislava, o zaplatenie sumy 1.071,27 eur s prisl., takto

rozhodol:

Opravuje vyrokovu €ast rozsudku €. k. 6C/258/2013-86 zo dia 10.04.2015 v prvych dvoch odsekoch,
ktoré maju spravne zniet’:

» Odporca je povinny zaplatit navrhovatelke sumu 1.071,27 eur spolu s Urokmi z omeskania vo
vyske 5,25 % ro€ne zo sumy 1.071,27 eur od 07.01.2014 do zaplatenia, a to vSetko do troch dni od
pravoplatnosti tohto rozsudku.

Navrh v €asti o zaplatenie urokov z omeskania vo vyske 5,5 % ro&ne zo sumy 1.071,27 eur od 16.08.2013
do 06.01.2014 a vo vyske 0,25 % ro¢ne zo sumy 1.071,27 eur od 07.01.2014 do zaplatenia zamieta.”

odovodnenie:

Navrhom na zagatie konania zo diia 13.09.2013 podanym na Okresnom sude Zilina diia 18.09.2013 sa
navrhovatelka domahala vydania rozsudku, ktorym by bol odporca [ako organ konajuci v mene Statu
bola navrhovatelkou oznaCena Generdlna prokuratura SR (dalej len ,GP SR*)] zaviazany zaplatit' jej
sumu 1.071,27 eur spolu s Urokmi z omeskania vo vyske 5,5 % zo sumy od 16.08.2013 do zaplatenia
a zarovefi by bol zaviazany nahradit jej trovy konania.

Dra 10.4.2015 vyhlasil sud na pojednavani vo veci rozsudok €. k. 6C/258/2013-86, ktorym vo vyrokove;j
Casti (v jej prvom odseku) uloZil odporcovi povinnost' zaplatit navrhovatelke sumu 1.071,27 eur spolu
s urokmi z omeskania vo vySke 5,25 % ro€ne zo sumy 1.071,27 eur od 17.01.2014 do zaplatenia, a
to vetko do troch dni od pravoplatnosti tohto rozsudku. Dalej v druhom odseku vyrokovej &asti navrh
v Casti o zaplatenie urokov z omeSkania vo vySke 5,5 % ro¢ne zo sumy 1.071,27 eur od 16.08.2013
do 16.01.2014 a vo vyske 0,25 % roCne zo sumy 1.071,27 eur od 17.01.2014 do zaplatenia zamietol.
Napokon v tretom odseku vyrokovej €asti rozhodol o trovach konania tak, Ze o nahrade trov konania
rozhodne do 30 dni po pravoplatnosti rozhodnutia vo veci same;j.

Pri vyhlaseni rozsudku v predmetnej veci doSlo k zrejmej nespravnosti spo ivajucej v uvedeni
nespravneho driu pociatku plynutia doby omeskania odporcu, tak ako vyplyva z odévodnenia rozsudku.
Za deh pocCiatku omeskania odporcu (ako vyplyva z odévodnenia rozsudku) sud povazoval derf
07.01.2014 (nie 17.01.2014), t. j. defi nasledujuci po uplynuti lehoty podla ust. § 16 ods. 4 zdkona ¢&.
514/2003 Z. z., v danom pripade deri po 06.01.2014, poéitajuc lehotu v zmysle ust. § 25 ods. 1 zakona
€. 514/2003 Z. z. v spojeni s ust. § 122 ods. 2 a 3 Obcianskeho zakonnika.

Podla ust. § 164 O.s.p., sud kedykolvek, aj bez navrhu opravi v rozsudku chyby v pisani a pocitani, ako
aj iné zrejmé nespravnosti. O oprave vyda opravné uznesenie, ktoré doruli u¢astnikom. Pritom méze
odlozit vykonatelnost rozsudku na ¢as, kym opravné uznesenie nenadobudne pravoplatnost.



Sud tak tymto uznesenim postupom podla ust. § 164 O.s.p. opravil zrejmu nespravnost vyrokovej
Casti rozsudku €. k. 6C/258/2013-86 zo dfia 10.04.2015 tak v Casti jej prvého odseku, ako aj na tento
nadvazujuceho jej druhého odseku v sulade s dovodmi rozhodnutia sudu.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustné odvolanie do 15 dni odo dna jeho dorucenia na Okresnom sude
Zilina.

V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach podla § 42 ods. 3 OSP ( t.j. ktorému sudu je uréené,
kto ho robi, ktorej veci sa tyka, €o sleduje, musi byt podpisané - kazdy rovnopis vlastnou rukou, pri
pravnickych osobach opatreny popisom osoby opravnenej konat' za subjekt, ako aj odtlatkom razitka a
datované) tiez uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa toto rozhodnutie napada,
v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povaZuje za nespravny a ¢oho sa odvolatel doméaha.
Odvolanie treba predlozit’ s potrebnym poc¢tom rovnopisov a s prilohami tak, aby jeden rovnopis zostal
na sude a aby kazdy u€astnik dostal jeden rovnopis, ak je to potrebné. Ak u€astnik nepredloZi potrebny
pocet rovnopisov a priloh, sud vyhotovi képie na jeho trovy.



