Sud: Okresny sud Brezno

Spisova znacka: 5C/175/2015

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 6315202727

Déatum vydania rozhodnutia: 18. 09. 2015

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Anna Hysekova

ECLI: ECLI:SK:OSBR:2015:6315202727.1

ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Brezno, sudkyniou JUDr. Annou Hysekovou, v pravnej veci navrhovatela Home Credit
Slovakia, s.r.0., Piedtany, Teplicka 7434/147, 1CO 36 234 176 zast. Advokatska kancelaria GOLIASOVA
GABRIELA s.r.0., Trenéin, Piaristicka 707/25, ICO 47 234 679 proti odporcovi S. I., nar. XX. XX. XXXX,
bytom K., I. XXX/XX o zaplatenie 773,46 Eur s prisl. takto

rozhodol:
I.Sud navrh zamieta.
II. Odporcovi sa nahrada trov konania nepriznav a.
oddévodnenie:

Navrhom doru¢enym tunajSiemu sudu dnha 02. 04. 2015 sa navrhovatel domahal voci odporcovi
zaplatenia sumy 773,46 Eur s prisluSenstvom, a to titulom vratenia zostatku finanénych prostriedkov,
ktoré navrhovatel poskytol odporcovi na zaklade uverovej zmluvy €. XXXXXXXXXX (dalej len "Zmluva")
zo dnia XX. XX. XXXX. Odporca €erpal revolvingovy uver v celkovej vySke 1.164,93 Eur, ale zaplatil iba
sumu 391,47 Eur. Vzhladom na to, Ze odporca Cerpal poskytnuté prostriedky, ale nesplacal poskytnutd
sumu riadne a v€as vyzval ho navrhovatel listom zo dia 28. 08. 2012 k okamzitej uhrade dlZznej sumy
vo vySke 1.180,91 Eur v lehote 15 dni odo dfia odoslania vyzvy. Vyzva bola na poste podana
dna 03. 09. 2012 a ako prvy def omeSkania bol v navrhu uvedeny defi 18. 09. 2012. Odporca
svoj dih po vyzve na zaplatenie neuhradil ani CiastoCne, preto sa navrhovatel domahal svojho naroku
sudnou cestou s tym, Ze ziadal okrem dIznej istiny 773,46 Eur priznat’ aj vy€isleny urok z omeskania vo
vyske 170,40 Eur a zakonny urok z omeskania z diznej istiny od 26. 03. 2015 do zaplatenia
a nahradu trov konania.

Odporcovi bol do vlastnych ruk doru¢eny opis navrhu spolu s prilohami a uznesenim, v ktorom mu sud
ulozil povinnost vyjadrit sa k navrhu. Odporca sa k navrhu nevyjadril.

Vzhladom na to, Ze ide o drobny spor podla § 115a Obcianskeho sudneho poriadku sud vec rozhodol
bez nariadenia pojednavania.

Sud vykonal dokazovanie listinnymi dokladmi nachadzajdcimi sa v sudnom spise sp.zn. 5C/175/2015,
najma navrhom na zacatie konania, Uverovou zmluvou, Uverovymi zmluvnymi podmienkami, vyzvou
na splatenie celého uveru, postovym podacim harkom, vypisom &erpania, splatok a uhrad a navrh
navrhovatela zamietol.



Podla § 497 Obchodného zakonnika, zmluvou o Uvere sa zavazuje veritel, ze na poziadanie
diznika poskytne v jeho prospech pernazné prostriedky do ur€itej sumy a dlznik sa zavazuje poskytnuté
penazné prostriedky vratit a zaplatit’ Groky.

Podla § 37 ods. 1 Obc&ianskeho zakonnika (dalej len "OZ"), pravny ukon sa musi urobit slobodne a
vazne, urCite a zrozumitefne; inak je neplatny.

Podla § 40 ods. 1 OZ, ak pravny ukon nebol urobeny vo forme, ktoru vyZaduje zakon alebo dohoda
ucastnikov, je neplatny.

Podla § 52 ods. 1 OZ, spotrebitelskou zmluvou je kazda zmluva bez ohladu na pravnu formu, ktoru
uzatvara dodavatel so spotrebitefom.

Podla § 53 ods. 1 veta prva OZ, spotrebitelské zmluvy nesmu obsahovat ustanovenia, ktoré spdsobuju
znacnu nerovnovahu v pravach a povinnostiach zmluvnych stran v neprospech spotrebitela
(dalej len "neprijatelna podmienka").

Podla § 53 ods. 5 OZ, neprijatelné podmienky upravené v spotrebitel'skych zmluvach su neplatné.

Podla § 451 ods. 1 OZ, kto sa na ukor iného bezddévodne obohati, musi obohatenie vydat.

Podla § 451 ods. 2 OZ, bezddvodnym obohatenim je majetkovy prospech ziskany plnenim bez pravneho
dévodu, plnenim z neplatného pravneho ukonu alebo plnenim z pravneho dévodu, ktory odpadol,
ako aj majetkovy prospech ziskany z nepoctivych zdrojov.

Podla § 101 ods. 1 OZ, pravo sa premlci, ak sa nevykonalo v dobe v tomto zakone ustanovenej (§ 101 az
110). Na premlcanie sud prihliadne len na namietku diznika. Ak sa diZnik premli€ania dovola, nemozno
premiCané pravo veritelovi priznat.

Podla § 107 ods. 1 OZ, pravo na vydanie plnenia z bezdévodného obohatenia sa preml&i za dva roky
odo dia, ked sa opravneny dozvie, Ze doslo k bezdévodnému obohateniu a kto sa na jeho ukor obohatil.

Podla § 107 ods. 2 OZ, najneskér sa pravo na vydanie plnenia z bezdévodného obohatenia premi&i za
tri roky, a ak ide o umyselné bezdévodné obohatenie, za desat rokov odo dfia, ked k nemu doslo.

Podla § 1 ods. 2 zakona €. 129/2010 Z.z. o spotrebitelskych Gveroch a o inych Gveroch a p6zickach
pre spotrebitefov, spotrebitelskym uverom na ucely tohto zakona je doasné poskytnutie pefiaznych
prostriedkov na zaklade zmluvy o spotrebitelskom uvere vo forme pdzicky, uveru, odlozenej platby
alebo obdobnej finanénej pomoci poskytnutej veritefom spotrebitelovi.

Podla § 2 pism. a), b) a d) zdkona &. 129/2010 Z.z., na uCely tohto zakona sa rozumie spotrebiteflom
fyzicka osoba, ktora nekona v ramci predmetu svojho podnikania alebo povolania, veritefom fyzicka
osoba alebo pravnickd osoba, ktord ponuka alebo poskytuje spotrebitefsky uUver v ramci svojej
podnikatel'skej Cinnosti a zmluvou o spotrebitefskom Uvere zmluva, ktorou sa veritel zavazuje poskytnut
spotrebitelovi spotrebitelsky Uver a spotrebitel sa zavazuje poskytnuté periazné prostriedky vratit' a
zaplatit' celkové naklady spotrebitela spojené so spotrebitelskym uverom.



Podla § 9 ods. 1 zakona €. 129/2010 Z.z., zmluva o spotrebitelskom Uvere musi mat pisomnua formu.
Kazda zmluvna strana dostane najmenej jedno jej vyhotovenie v listinnej podobe alebo na inom
trvanlivom médiu, ktoré je dostupné spotrebitelovi.

Podlfa § 9 ods. 2 zakona &. 129/2010 Z.z., zmluva o spotrebitelskom uUvere okrem vSeobecnych
nalezitosti podla Obc&ianskeho zakonnika musi obsahovat' tieto nalezitosti:

a) druh spotrebitelského uveru,

b) obchodné meno, sidlo a identifikacné Cislo veritela, ak ide o pravnicku osobu, alebo meno, priezvisko,
miesto podnikania alebo adresu trvalého pobytu a identifikacné Cislo veritela, ak ide o fyzicku osobu;
ak je spotrebitelsky Uver ponukany alebo zmluva o spotrebitelskom Uvere uzavierana prostrednictvom
finanéného agenta, zmluva o spotrebitelskom Uvere obsahuje aj udaje o nom v rozsahu udajov ako u
veritela, podfa toho, ¢i ide o finanéného agenta pravnicku osobu alebo fyzickd osobu,

c) adresu predavajuceho, na ktorej méze spotrebitel uplatnit reklamaciu alebo staznost,
d) meno, priezvisko a adresu trvalého pobytu spotrebitela,

e) identifikaciu osoby, ktorej vlastnicke pravo k tovaru alebo sluzbe neprechadza na spotrebitela
okamihom odovzdania a prevzatia tovaru alebo sluzby, a podmienky nadobudnutia vlastnickeho prava
k tomuto tovaru alebo sluzbe spotrebitefom,

f) dobu trvania zmluvy o spotrebitelskom Uvere a termin kone&nej splatnosti spotrebitelského uveru,
g) celkovu vysku a konkrétnu menu spotrebitelského Gveru a podmienky upravujice jeho Cerpanie,

h) opis tovaru alebo sluzby, na ktoré sa zmluva o spotrebitelskom Uvere vztahuje, a cenu tovaru alebo
sluzby, ak ide o spotrebitel'sky uver vo forme odlozenej platby za tovar alebo poskytnutlu sluzbu alebo
ak ide o zmluvu o viazanom spotrebitelskom uvere,

i) urokovu sadzbu spotrebitefského Uveru, podmienky, ktoré upravuju jej uplatiiovanie, index alebo
referenénl Urokovlu sadzbu, na ktory je vySka urokovej sadzby spotrebitelského Uveru naviazana,
ako aj ¢asové obdobia, v ktorych dochadza k zmene vySky Urokovej sadzby spotrebitelského Uveru,
podmienky a spbsob vykonania tejto zmeny; ak sa za r6znych podmienok uplatfiuji rébzne urokové
sadzby spotrebitelského Uveru, uvadzaju sa tieto informacie o vSetkych uplatnitelnych urokovych
sadzbach spotrebitelského uveru,

j) rocna percentualnu mieru nakladov a celkovu Ciastku, ktori musi spotrebitel zaplatit, vypocitané
na zaklade udajov platnych v €ase uzatvorenia zmluvy o spotrebitelskom uvere; uvedu sa vsetky
predpoklady pouZité na vypocet tejto ro€nej percentualnej miery nakladov,

k) vysku, poCet a terminy splatok istiny, urokov a inych poplatkov, pripadné poradie, v ktorom
sa budu splatky priradovat k jednotlivym nesplatenym zostatkom s réznymi Urokovymi sadzbami
spotrebitelského Uveru na ucely jeho splatenia,

[) pravo spotrebitela vyziadat' si vypis z uctu vo forme amortizanej tabulky podla odseku 5, ak sa
amortizuje istina na zaklade zmluvy o spotrebitelskom Uvere na dobu urgitu, a to bezplatne a kedykofvek
pocas celej doby trvania zmluvy o spotrebitelskom tvere,

m) suhrnny prehlad, ktory obsahuje lehoty a podmienky splacania urokov a suvisiacich pravidelnych a
nepravidelnych poplatkov, ak sa poplatky a uroky maju platit bez amortizacie istiny,

n) pripadne poplatky za vedenie jedného alebo viacerych uc€tov, na ktorych sa zaznamenavaju
platobné transakcie a Cerpania, ak je otvorenie uc¢tu povinné, spolo€ne s poplatkami za pouZzivanie
platobnych prostriedkov na platobné transakcie a ¢erpania a inymi poplatkami vyplyvajicimi zo zmluvy
o spotrebitelskom uvere a podmienkami, za akych sa tieto poplatky mézu zmenit,



0) urokovu sadzbu, ktora sa pouzije v pripade omeskania spotrebitela s platenim splatok, a spdsob jej
Upravy a pripadné poplatky pri neplneni zmluvy o spotrebitefskom uvere,

p) upozornenie tykajuce sa nasledkov nesplacania spotrebitelského Uveru,

q) veritelom vyZadované rucenie alebo poistenie,

r) vysSku poplatkov hradenych spotrebitelom za Ukony notara, ak su veritelovi zname,
s) informacie o pravach podla § 15 a podmienky ich uplatnenia,

t) pravo na splatenie spotrebitelského Gveru pred lehotou splatnosti, postup pri takom splateni
spotrebitelského Uveru a spdsob uréenia vysky poplatku za splatenie spotrebitelského uUveru pred
lehotou splatnosti podla § 16,

u) spésob zaniku zavazku zo zmluvy o spotrebitelskom uvere,
v) informaciu o moznosti mimosudneho rieSenia sporov zo zmluvy o spotrebitelskom Uvere,

w) pravo na odstupenie od zmluvy o spotrebitel[skom Gvere, lehotu, po€as ktorej mozno toto pravo
uplatnit, a dalSie podmienky jeho vykonania vratane informacie o povinnosti spotrebitela zaplatit
Cerpanu istinu a prisluSny urok podla § 13 ods. 3, ako aj o vySke uroku za deri alebo o spdsobe jej
vypoctu,

X) nazov a adresu prislusného kontrolného organu podla § 23,

y) priemernu hodnotu ro¢nej percentualnej miery nakladov na prislusny spotrebitelsky Uver platnua k driu
podpisu zmluvy o spotrebitelskom Uvere, zverejnenu podla § 21 ods. 2 za prisluSny kalendarny Stvrtrok;
platnou priemernou hodnotou roénej percentualnej miery nakladov na prisludny spotrebitelsky uver
pri zmluvach o spotrebitelskom uUvere uzatvorenych do 15 kalendarnych dni po zverejneni priemerne;j
hodnoty ro€nej percentudlnej miery nakladov za prisludny kalendarny Stvrtrok je priemerna hodnota
ro¢nej percentualnej miery nakladov na prisludny spotrebitelsky uver za predchadzajuci kalendarny
Stvrtrok.

Podla § 2 pism. a) zadkona ¢&. 250/2007 Z.z., a uCely tohto zakona sa rozumie spotrebitelom fyzicka
osoba, ktora pri uzatvarani a plneni spotrebitelskej zmluvy nekona v rdmci predmetu svojej
podnikatelskej €innosti, zamestnania alebo povolania.

Podla § 5b zakona €. 250/2007 Z.z. o ochrane spotrebitela, organ rozhodujuci 0 narokoch
zo spotrebitel'skej zmluvy prihliada aj bez navrhu na nemoznost uplatnenia prava, na oslabenie naroku
predavajuceho vodi spotrebitelovi, vratane jeho premiania alebo na ind zakonnu prekazku alebo
zakonny dbévod, ktoré brania uplatnit alebo priznat’ plnenie predavajuceho voci spotrebitelovi, aj ked by
inak bolo potrebné, aby sa spotrebitel tychto skuto€nosti dovolaval.

Z vykonaného dokazovania povaZoval sud za preukazané, Zze navrhovatel uzavrel s odporcom dria XX.
XX. XXXX averovu zmluvu. Na zaklade tejto zmluvy bol odporcovi poskytnuty uver vo vySke 549,-Eur
na nakup televizora, ktory sa tento zaviazal splatit v 18 mesa&nych splatkach po 40,79 Eur. Tento uver
v8ak nie je predmetom tohto konania. Navrhovatel sudu predloZil platobnu histoériu, z ktorej vyplyva, Ze
odporca prostrednictvom platobnej karty vybermi z bankomatu a platbou kartou vyc€erpal v obdobi od
19. 07. 2011 do 09. 08. 2011 spolu sumu v celkovej vySke 1.164,93 Eur, pri€om zaplatil sumu v
celkovej vySke 391,41 Eur.

Zmluva o uvere aj zmluva o revolvingovom uUvere su spotrebitelskymi zmluvami, na ktoré sa
vztahuju aj ustanovenia zakona o spotrebitelskych Uveroch. Su€astou predmetnej zmluvy o Uvere
malo byt aj uzavretie zmluvy o revolvingovom Uvere. Sud ma za to, Ze navrhovatel takymto konanim
vnutil odporcovi aj iny ukon, nez o ktory mal v danom okamihu zaujem. Z predloZzeného textu zmluvy
vyplyva, Ze osoba, ktorej sa poskytuje Uver zaroven podpisuje aj text, na zaklade ktorého ma niekedy v



buducnosti po splneni podmienok vznikndt zmluva o revolvingovom uvere. Této ast zmluvy, tykajuca
sa revolvingového Uveru je v iverovej zmluve napisana ovela menSim pismom, ktoré je tazko Citatelné
a zaroven odkazuje len na jednotlivé €asti Uverovych podmienok tykajucich sa uverového ramca. Toto
vyvolava vazne pochybnosti o véli odporcu ako spotrebitela uzavriet' prave takuto zmluvu a najma
pochybnosti o jeho schopnosti pochopit’ pravny vyznam listin, na ktoré tato ¢ast’ Uverovej zmluvy
odkazuje. Spotrebitel sa mbéze domnievat (a spravidla sa aj domnieva), Ze zmenSenym pismom su
pisané iba menej podstatné informacie, ktoré pre neho nemaju zasadny vyznam. Zmluva o Uvere
ma formularovu podobu, odporca nemal moznost odmietnut €ast' tykajucu sa zmluvy o revolvingovom
uvere. Takyto postup navrhovatela sud kvalifikoval ako nekalu obchodnu praktiku. Navrhovatelovi ni¢
nebranilo v tom, aby zmluvu o revolvingovom uvere uzavrel ako samostatni zmluvu, ktora by spinala
zdkonom stanovené naleZitosti. Z tychto dévodov nie je mozné povazovat zmluvu o revolvingovom uvere
za platne uzavretu, pretoZe podfa nazoru sudu nie je splneny zakonny predpoklad na jej uzavretie, a
to véla odporcu uzavriet takuto zmluvu ani pisomna forma  so zakonom predpisanymi nalezitostami
tak, ako ich vyZzaduje zakon o spotrebitelskych Uveroch.

Plnenie, ktoré ma odporca vratit by bolo mozné priznat iba z titulu bezdévodného obohatenia, pretoze
podpisanim Gverovej zmluvy, ktorej su€astou je dojednanie o uzatvoreni zmluvy o revolvingovom uvere
nedoslo k uzatvoreniu zmluvy o revolvingovom uvere, ¢im je tato zmluva neplatna. Odporca vyc¢erpal
spolu sumu vo vyske 1.164,93 Eur a zaplatil sumu spolu vo vyske 391,47 Eur. Preto by navrhovatelovi

patril narok na vratenie rozdielu medzi poskytnutou istinou a sumou zaplatenou odporcom.
Predmetnu zmluvu je potrebné posudzovat ako spotrebitel'ski zmluvu, kde ide o vztah
medzi obchodnikom a spotrebitefom, ktory prijima uver na spotrebu, ¢o sud povazuje za

typicky obc&ianskopravny vztah, priCom spotrebitelsky uver je jeden z najéastejSich ob&ianskopravnych
vztahov. Vzhfadom na tu skuto¢nost, Ze navrhovatefom uplatneny narok je ndrokom vyplyvajucim zo
spotrebitelskej zmluvy, sud v zmysle § 5b zakona o ochrane spotrebitela prihliadol na premli¢anie naroku
z Uradnej povinnosti bez toho, aby sa odporca preml€ania dovolaval, pricom z dévodu spotrebitelského
charakteru predmetného konania sa posudzuje lehota na premi€anie podla ustanoveni Obcianskeho
zakonnika. Ustanovenie § 5b zakona o ochrane spotrebitela bolo zavedené zakonom €. 102/2014 Z.z. je
ucinné od 01. 05. 2014 a zaroven je Specialnym ustanovenim k § 101 Obc&ianskeho zakonnika, ¢o
znamena, Ze sa pouzije prednostne v pripade naroku uplatneného zo spotrebitel'skej zmluvy. Ohladom §
5b zakona o ochrane spotrebitela neboli prijaté Ziadne prechodné ustanovenia, preto vzhladom na jeho
procesny charakter a neexistenciu prechodnych ustanoveni bol sud povinny prihliadnut na preml&anie aj
bez namietky premliCania vznesenej spotrebitefom. Pri preml€ani naroku na vydanie bezdévodného
obohatenia sa rozliSuje medzi subjektivnou - dvojro€nou a objektivnou - trojro¢nou
preml€acou dobou, pri€om subjektivna mézZe plynat iba v rdmci objektivnej. Dvojro€na subjektivna doba
zacina plynut od doby, ked sa opravneny dozvie, Ze doSlo k bezdévodnému obohateniu a kto sa na
jeho ukor obohatil. Zaiatok objektivnej preml€acej doby je ur€eny okamihom, ked doSlo k ziskaniu
bezdbévodného obohatenia. Z predloZenych listinnych dokladov vyplyva, Ze poslednu sumu vo vyske
300,-Eur &erpal odporca driia 09. 08. 2011, kedy zacala plynut’ objektivha preml€acia doba. Navrh na
sud bol doruéeny dha 02. 04. 2015, teda aZ po jej uplynuti, preto sudu navrh v celom rozsahu zamietol.

O trovach konania sud rozhodol v zmysle § 142 ods. 1 Obcianskeho sudneho poriadku, podfa ktorého
ucastnikovi, ktory mal vo veci plny uspech, sud prizna nahradu trov konania proti u¢astnikovi, ktory
uspech nemal. Odporca bol v konani uspesSny v celom rozsahu, ale v konani mu ziadne trovy vyplyvajuce
zo spisu nevznikli a on si ich ani neuplatnil, preto mu ich sud nepriznal.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je pripustné odvolanie v lehote 15 dni odo dnha jeho dorucenia,
prostrednictvom tunajSieho sudu na Krajsky sud v Banskej Bystrici



V odvolani okrem nalezitosti v zmysle § 42 ods. 3 a 79 ods. 1 OSP, musi byt uvedené, proti ktorému sudu
a ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup
sudu povaZzuje za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha.

Odvolanie proti rozsudku alebo uzneseniu, ktorym bolo rozhodnuté  vo veci samej mozno oddvodnit
len tym, Ze

- v konani do8lo k vadam uvedenych v § 221 ods. 1 O.s.p.,

- konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

- sud prvého stupna neuplne zistil skutkovy stav veci, pretoze nevykonal navrhnuté dokazy, potrebné
na zistenie rozhodujucich skuto¢nosti,

- sud prvého stupiia dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

- doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoZe su tu dalSie skutoCnosti alebo iné dbkazy, ktoré
doteraz neboli uplatnené (§205a OSP),

- rozhodnutie sudu prvého stupna vychadza z nespravneho pravneho  posudenia
Ak povinny dobrovolne nesplni, o mu ukladd pravoplatné a vykonatelné rozhodnutie,

opravneny mobze podat navrh na sudny vykon rozhodnutia alebo navrh na vykonanie
exeklicie podla Zakona ¢&.233/1995 Z.z. (Exekuény poriadok).



