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Uznesenie

Okresny sud Povazska Bystrica, samosudca JUDr. Ivo Hluchan, vo veci starostlivosti sidu o maloleté
deti N. - A, nar. XX.XX.XXXX. a l., obe deti by tom u matky, deti matky: B. a otca: Y., v konani o navrhu
otca na nariadenie predbezného opatrenia takto

rozhodol:
Sud konanie zastavuije.
odovodnenie:

Otec navrhom doru€enym sudu dria 07.09.2015 a 08.09.2015 Ziadal vydat predbezné opatrenie, ktorym
by sud upravil styk s jeho detmi, mal. A. a mal. I. tak, Ze by prebiehal kazdy neparny tyZder od pondelka
od 17.00 hod do utorka 020.00 hod. , kazdy parny tyzder vzdy v stredu 0d17.00 hod. do 20.00 hod a
v piatok od 17.00 hod do nedele do 20.00 hod. a to tak, Ze si maloletych prevezme pred aktualnym
bydliskom matky ako aj vrati pred aktualnym bydliskom matky v uréeny &as, matka bude povinna styk
umoznit’ a deti na styk pripravit. Styk bude realizovany bez pritomnosti matky a inych svedkov.

Bolo zistené, Ze na Okresnom sude Povazska Bystrica uz prebieha konanie s totoznym obsahom aj
ucastnikmi a je vedené pod sp. zn. 4P/64/2015, ktoré konanie zacalo na navrh matky na nariadenie
predbezného opatrenia, ktorym sa domahala, aby sud zveril maloleté deti A. a |. do jej osobnej
starostlivosti a uloZil otcovi povinnost prispievat vyzivnym na kazdé dieta po 250 Eur mesacne od 20.
dfia v mesiaci. Dalej sa matka domahala, aby sid obmedzil styk otca s detmi na 1x tyZdenne za jej
pritomnosti a aby otec do jedného mesiaca uvolnil byt na adrese N., aby sa do neho mohla prestahovat
aj spolu s detmi.

V tejto veci bolo rozhodnuté uznesenim Okresného sudu PovaZska Bystrica €.k. 4P/64/2015-25 zo diia
04.09.2015, ktorym sud konanie v €asti o uloZenie povinnosti otcovi do jedného mesiaca uvolnit byt na
adrese N. zastavil, maloleté deti A., nar. XX.XX.XXXX a I. zveril do osobnej starostlivosti matky, otca
zaviazal prispievat na vyzivu mal. deti A.a a l. vyZzivnym vo vy8ke 27,13-Eur mesaéne na kazdé dieta
po&nuc diiom 01.09.2015 vzdy do 20. dfia v mesiaci vopred k rukam matky maloletych a v €asti, v ktore;j
sa matka domahala nariadenia predbezného opatrenia, ktorym by sid obmedzil resp. upravil styk otca
s maloletymi detmi na Ix tyZdenne za pritomnosti matky, sud navrh matky zamietol.

Podla § 103 O.s.p., kedykolvek za konania prihliada sud na to, &i su splnené podmienky, za ktorych
méze konat vo veci (podmienky konania).

Podla § 104 ods. 1 O.s.p. Ak ide o taky nedostatok podmienky konania, ktory nemozno odstranit, sud
konanie zastavi. Ak vec nespada do pravomoci sudov alebo ak ma predchadzat iné konanie, sud postupi
vec po pravoplatnosti uznesenia o zastaveni konania prislusnému organu; pravne ucinky spojené s
podanim navrhu na zacatie konania zostavaju pritom zachované.

Procesnymi podmienkami konania su predpoklady, za splnenia ktorych méze sud vo veci konat a
rozhodnut.



Nedostatok niektorej z podmienok konania ma za nasledok, Ze sud nesmie vydat rozhodnutie vo veci
samej.

Procesné podmienky uréené Obc&ianskym sudnym poriadkom vyjadruju predpoklady pripustnosti
rozhodovania sudu vo veci samej a tak ur€uju zakonny ramec na realne uplatnenie ustavného prava
na sudnu ochranu.

Zakon uklada sudu povinnost, aby v kazdom Stadiu konania z uradnej povinnosti prihliadal na to, €i
nie je dany nedostatok podmienok v konani, ne€aka pritom na navrhy ucastnikov, €o v8ak neznamena,
Ze by u&astnikom konania neprinalezalo pravo namietat' v konani nedostatok niektorej z procesnych
podmienok konania.

Pokial konanie prebehlo pri reSpektovani vSetkych potrebnych podmienok konania, je meritérne
rozhodnutie v iom vydané, spbsobilé zaloZit zakonom predpokladané pravne nasledky na tie pravne
vztahy, o ktorych sa vo vyroku rozhodlo.

Ak ide o neodstranitelny nedostatok podmienky konania, sud nemdze dalej vo veci konat a musi konanie
zastavit; po odpadnuti nedostatku podmienky konania ni¢ nebrani dalSiemu uplatneniu prava na sude.

Podla § 83 O.s.p. Zacatie konania brani tomu, aby o tej istej veci prebiehalo na sude iné konanie.

TotoZnost u€astnikov konania je dana aj vtedy, ked maju rovnaké osoby v roznych sudnych konaniach
rozdielne procesné postavenie (v jednom konani vystupuju ako navrhovatelia, v druhom ako odporcovia)
alebo aj v pripade ak v neskér zatatom konani vystupuju pravni nastupcovia oséb, ktoré su alebo boli
uCastnikmi skor skonéeného konania (v désledku singularnej alebo univerzalnej sukcesie).

TotoZnost predmetu konania v podobe uplatfiovaného naroku alebo stavu je dana vtedy, ak je predmet
konania vymedzeny rovnakym Zalobnym petitom navrhu, pricom ich zaklad je uréeny rovnakymi
rozhodujucimi skutkovymi tvrdeniami (vyplyva z rovnakého skutku), z ktorych je dévodnost Zalobného
petitu navrhu vyvodzovana; teda musi ist o narok alebo stav zaloZzeny na rovnakom pravnom dévode
a vyplyvajuci z rovnakych skutkovych okolnosti.

Vzhladom na vysSie uvedené skuto€nosti sud skonstatoval, Ze pre prekazku zacatého konania v totoznej
veci a s totoZznymi ucastnikmi nie su splnené procesné podmienky pre zacatie konania a preto konanie
zastavil.

Poucenie:

Proti tomto rozhodnutiu je pripustné odvolanie do 15 dni odo diia dorucenia prostrednictvom tohto sudu
na Krajsky sud v Tren€ine v dvoch vyhotoveniach.

Podla § 42 ods. 3 O.s.p. musi byt z podaného odvolania zjavné, ktorému sudu je uréené, kto ho
robi, ktorej veci sa tyka a €o sleduje, a musi byt podpisané a datované. Podanie treba predlozit s
potrebnym pocétom rovnopisov a s prilohami tak, aby jeden rovnopis zostal na sude a aby kazdy u€astnik
dostal jeden rovnopis, ak je to potrebné. Ak u¢astnik nepredloZi potrebny pocet rovnopisov a priloh, sud
vyhotovi kdpie na jeho trovy.

Podla § 205 ods. 1 O.s.p. v odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 42 ods. 3) uviest, proti
ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v éom sa toto rozhodnutie alebo postup sudu
povaZzuje za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha.



