Sud: Okresny sud Trenc€in

Spisova znacka: 22Cb/93/2021

Identifikané Cislo sudneho spisu: 3121205926

Déatum vydania rozhodnutia: 27.10. 2022

Meno a priezvisko sudcu, VSU:  JUDr. Barbora Stefanova

ECLI: ECLI:SK:OSTN:2022:3121205926.2
Uznesenie

Okresny sud Trencin v spore zalobcu: Keraming a.s., so sidlom Jesenského 3839, Trencin 911 01,
ICO: 31 431 968, pravne zastipeného: H.. C. H., bydliskom XXX XX G. XXX proti Zalovanému:
S.B.S. Services s.r.o0., so sidlom Milady Horakové 2764, Krogehlavy, 272 01 Kladno, Ceska republika,
ICO: 26418509, pravne zastupenému: PUKAJ, advokatska kancelaria s.r.o. so sidlom Hviezdoslavovo
Namestie 1661, 026 01 Dolny Kubin, ICO: 53 029 623 o vzajomnej Zalobe o zaplatenie 9.087,30 Eur
alternativne 8.520 Eur, takto

rozhodol:

Podanie zalobcu oznacené ako vzajomna zaloba o zaplatenie sumy 9.087,30 Eur alternativne o
zaplatenie sumy 8 520 Eur sa od mie t a.

odovodnenie:

1. V spore vedenom na tunajSom sude pod sp. zn. 22Cb/130/2019 si zalobca (v spore vedenom pod
sp. zn. 2Cb/130/2019 v postaveni Zalovaného) uplatnil svoju pohfadavku vod&i Zalovanému (v spore
vedenom pod sp. zn. 2Cb/130/2019 v postaveni zalobcu) ako vzajomnu Zalobu, ktorou sa domahal vodi
Zalovanému zaplatenia sumy 9.087,30 Eur alternativne sumy 8.520 Eur.

2. Tunajsi sud uznesenim &.k. 22Cb/130/2019-137 zo dria 8.6.2021, ktoré nadobudlo pravoplatnost dnia
15.6.2021, vylucil vzajomnu Zalobu Zalobcu na samostatné konanie.

3. Uznesenim ¢.k. 22Cb/93/2021-5 zo dia 27.1.2022, ktoré nadobudlo pravoplatnost dfia 2.4.2022, sud
vyzval Zalobcu, aby svoje Ustne podanie vzajomnej Zaloby prednesené do zapisnice v spore vedenom
pod sp. zn. 22Cb/130/2019 na pojednavani dria 16.9.2020 doplnil v pisomnej podobe a to s poukazom
na znenie § 147 ods. 3 v spojeni s § 132 CSP. Zarover sud poucil Zalobcu, Ze v pripade ak svoje podanie
v uréenej lehote pisomne nedoplni, sud podanie odmietne. Zalobca na uvedenu vyzvu sidu Ziadnym
spOosobom nereagoval.

4. Podla § 147 ods. 1 zdkona €. 160/2015 Z.z., Civilného sporového poriadku (dalej len "CSP") zalovany
md&ze uplatnit’ svoje pravo proti Zalobcovi vzajomnou Zalobou.

5. Podfa § 147 ods. 3 zak. & 160/2015 Z.z. Civilného sporového poriadku na vzajomnu zalobu sa
primerane pouZiju ustanovenia o Zalobe.

6. Podla § 127 ods. 1, ods. 2 z&kona ¢&. 160/2015 Z.z. Civilného sporového poriadku (dalej len "CSP")
ak zakon na podanie nevyZaduje osobitné nalezitosti, v podani sa uvedie, a) ktorému sudu je uréené,
b) kto ho robi, c) ktorej veci sa tyka, d) ¢o sa nim sleduje a e) podpis. Ak ide o podanie urobené v
prebiehajucom konani, nalezitostou podania je aj uvedenie spisovej znacky tohto konania.

7. Podla § 129 ods. 1, ods. 2, ods. 3 CSP ak ide o podanie vo veci samej alebo navrh na nariadenie
neodkladného opatrenia alebo zabezpe€ovacieho opatrenia, z ktorého nie je zrejmé, €oho sa tyka a ¢o



sa nim sleduje, alebo ide o podanie neuplné alebo nezrozumitefné, sud vyzve toho, kto podanie urobil,
aby podanie doplnil alebo opravil v lehote, ktora nemdze byt kratSia ako desat dni. uzneseni podla
odseku 1 sud uvedie, v om je podanie neuplné alebo nezrozumitelné a ako ho treba doplnit’ alebo
opravit' a pou¢i o moznosti podanie odmietnut. Ak sa v lehote uréenej sidom podanie nedoplni alebo
neopravi, sud podanie odmietne; to neplati, ak pre uvedeny nedostatok mozno v konani pokracovat.

8. Vzajomna Zzaloba Zalobcu, ktoru Zalobca ustne predniesol na pojednavani v spore vedenom na
tunajSom sude pod sp. zn. 22Cb/130/2019, kde sa domahal vodi Zalovanému zaplatenia sumy 9.087,30
Eur alternativne sumy 8.520 Eur nebola ani na vyzvu sudu doplnena. Uvedeny nedostatok brani tomu,
aby sud pokraCoval v konani o vzajomnej Zalobe. Z tohto dévodu sud aplikujuc zakonné ustanovenia
citované v bodoch 5., 6., 7. odévodnenia, podanie odmietol.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustné odvolanie v lehote 15 dni odo dna jeho doru¢enia cestou Okresného
sudu Trenéin na Krajsky sud v Trencine.

V odvolani sa popri vSeobecnych naleZitostiach podania uvedie, proti ktorému

rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povaZuje za
nespravne (odvolacie doévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh). Rozsah, v akom sa
rozhodnutie napada, méZe odvolatel rozsirit' len do uplynutia lehoty na podanie odvolania.

Odvolanie mozno odévodnit' len tym, zZe

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej instancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inS§tancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno oddvodnit aj tym, Zze pravoplatné uznesenie sudu
prvej indtancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu, ak tato vada mala vplyv na
rozhodnutie vo veci samej. Odvolacie dévody a dékazy na ich preukéazanie mozno menit a dopifat len
do uplynutia lehoty na podanie odvolania.



