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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny std Ziar nad Hronom, v konani pred samosudcom JUDr. Stefanom Juhasom, na hlavnom
pojednavani konanom v Ziari nad Hronom dna 27. 10. 2022, takto

rozhodol:

Podla § 285 pism. f) Trestného poriadku obZalovaného V. V., narodeného XX. X. XXXX v Z.N. S., C.
A.C. S,

oslobodzuje

spod obzaloby prokuratorky Okresnej prokuratury Ziar nad Hronom sp. zn. 1 Pv 99/22/6613-10 z 19.
9. 2022, pre skutok pravne kvalifikovany ako precin zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 odsek 1
Trestného zakona, ktorého sa mal dopustit’ na tom skutkovom zaklade, ze hoci mu z ustanovenia §
62 a nasledujucich zakona cislo 36/2005 Z. z. o rodine a o zmene a doplneni niektorych zakonov v
zneni neskorsich predpisov, vyplyva povinnost vyzivovat’ svoje dieta N. V., nar. XX. X. XXXX, pri€om
tato povinnost mu bola nasledne aj uloZena rozsudkom Okresného sudu Ziar nad Hronom sp. zn.
25P/60/2021 z 6. 10. 2021, pravoplatnym dna 22. 12. 2021, ktorym je zaviazany prispievat’ na vyzivu
svojho dietata vyzivnym vo vyske 120 € mesacne, pocnuc diiom pravoplatnosti uvedeného rozsudku
vzdy do 25. diia v mesiaci vopred k rukam matky V. W., N.. XX. XX. XXXX, trvale bytom W. C.. XXX,
av8ak obzalovany si tuto povinnost v mieste trvalého bydliska a na miestach, kde sa zdrziaval, riadne
a v€as neplnil, ¢im mu za obdobie od mesiaca december 2021 az do mesiaca jun 2022 vznikol dih na
vyzivnom vocCi V. W., N.. XX. XX. XXXX, vo vySke 210 € a za obdobie od mesiaca jul 2022 do sucasnosti
vodi N. V., N.. XX. X. XXXX, trvale bytom W. C.. XXX, ktora nadobudla pInoletost, najmenej vo vyske
480 €, pretoze trestnost ¢inu zanikla.

odovodnenie:

Podla § 172 ods. 2 Trestného poriadku sud vyhotovil zjednodueny pisomny rozsudok, ktory neobsahuje
odbévodnenie, pretoZe prokurator a obZalovany sa po jeho vyhlaseni vzdali odvolania.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat odvolanie do 15 dni odo dfia jeho oznamenia na Okresny sud
Ziar nad Hronom. Oznamenim rozsudku je jeho vyhlasenie v pritomnosti toho, komu treba rozsudok
dorucit. Ak sa rozsudok vyhlasil v nepritomnosti takej osoby, oznamenim je az doru€enie. Odvolanie
ma odkladny ucinok. (§ 306/2)

Odvolanie mézu podat’



- prokurator pre nespravnost ktoréhokolvek vyroku (§ 307/1a) a to v neprospech i v prospech
obzalovaného (§ 308/1,2). V prospech obZalovaného méze podat’ odvolanie aj proti véli obZalovaného
(§ 308/2)

- obzalovany pre nespravnost vyroku, ktory sa ho priamo tyka (§ 307/1b) a to len vo svoj prospech (§
308/2)

- pribuzny obzZalovaného v priamom rade, jeho surodenci, osvojitel, osvojenec, manzel a druh (pre
nespravnost vyroku, ktory sa priamo tyka obzalovaného), a to len v jeho prospech (§ 308/2)

- zdkonny zastupca obzZalovaného, opatrovnik obZalovaného a obhajca obZalovaného pre nespravnost
vyroku, ktory sa priamo tyka obZalovaného, a to len v jeho prospech. Ak je obzalovany pozbaveny
spobsobilosti na pravne ukony alebo ak je jeho spbsobilost na pravne ukony obmedzena, mbzu podat
odvolanie v prospech obZalovaného i proti jeho voli (§ 308/2)

- Statny organ starostlivosti o mladdez pre nespravnost vyroku, ktory sa priamo tyka mladistvého
obZalovaného a to len v jeho prospech a to aj proti jeho véli (§ 345/1)

- poSkodeny, ktory uplatnil ndrok na nahradu 8kody, pre nespravnost vyroku o ndhrade Skody (§ 307/1c),
a to v neprospech obzZalovaného (§ 308/1). Ak je poSkodenym pravnicka osoba, odvolanie méze podat
len osoba opravnena konat' za pravnicku osobu (§ 68)

- zUuC€astnena osoba pre nespravnost’ vyroku o zhabani veci (§ 307/1d), (§ 45/1)

Osoby opravnené podat odvolanie proti niektorému vyroku rozsudku mézu ho napadnut’ aj preto, Ze
taky vyrok nebol urobeny, ako aj pre poruSenie ustanoveni o konani, ktoré predchadzalo rozsudku, ak
toto poruSenie mohlo spdsobit, Ze vyrok je nespravny alebo Ze chyba.



