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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Levice v pravnej veci navrhovatela: D., proti odporkyni: Y., o ur€enie vyzivhého na manzela,
sudkyriou JUDr. Miriam Pintovou, takto

rozhodol:
Sudnavrh zamieta.
Odporkyni sud nepriznava nahradu trov konania.
odévodnenie:

Navrhovatel pisomnym navrhom zo dfia 20.3.2015 a doplfiujucim navrhom, dorucenym sudu dha
15.4.2015 ziadal, aby sud po vykonanom dokazovani zaviazal odporkynu - jeho manzelku prispievat na
jeho vyzivu sumou 5 eur mesacne od podania navrhu. Navrh odévodnil, ze s odporkyfiou od roku 2009
neziju v spolo¢nej domacnosti, manzelka na jeho vyzivu neprispieva, priCom je nezamestnany, pobera
davky v hmotnej nidzi a z tychto dévodov musel podat predmetny navrh.

Odporkyna v pisomnom vyjadreni, aj na pojednavani uviedla, ze s navrhom nesuhlasi, nakolko je tiez
nezamestnana, evidovana na Urade prace, soc. veci arodiny od 14.3.2012, o &om predloZila ako listinny
dékaz potvrdenie z Uradu préce, socialnych veci a rodiny Levice. S navrhovatelom neZiju v spoloénej
domacnosti od roku 2011, nema Ziadny prijem a Zije v spolo¢nej domacnosti so svojim priatefom, ktory
zo svojho prijmu hradi jej Zivotné naklady.

Podla § 71 ods. 1 Zadkona o rodine ManZelia maju vzajomnu vyZivovaciu povinnost. Ak jeden z manzelov
tuto povinnost neplini, sud na navrh niektorého z nich uréi jej rozsah tak, aby Zivotna urovern oboch
manzelov bola v zédsade rovnaka. Pri rozhodovani o uréeni rozsahu vyZivovacej povinnosti sud prihliadne
na starostlivost o domacnost.
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Podla § 75 ods. 1 Zakona o rodine Pri urCeni vyzivného prihliadne sud na odbévodnené potreby
opravneného, ako aj na schopnosti, moznosti a majetkové pomery povinného. Na schopnosti, moznosti
a majetkové pomery povinného prihliadne sud aj vtedy, ak sa povinny vzda bez délezitého dévodu
vyhodnejSieho zamestnania, zarobku, majetkového prospechu; rovnako prihliadne aj na neprimerané
majetkové rizika, ktoré povinny na seba berie.



Podla § 75 ods. 2 Zakona o rodine VyZivné nemozno priznat, ak by to bolo v rozpore s dobrymi mravmi;
to neplati, ak ide o vyzivné pre maloleté dieta.

Podla § 77 ods. 1 veta prva a druha Zakona o rodine Pravo na vyzivné sa nepremiCuje. Mozno ho vSak
priznat' len odo dia zacatia sudneho konania.

Podla § 142 ods. 1 O.s.p. Ugastnikovi, ktory mal vo veci plny Gspech, sud prizna nahradu trov potrebnych
na uéelné uplatriovanie alebo branenie prava proti uastnikovi, ktory vo veci Uspech nemal.

Podla § 157 ods. 3 O.s.p. Ak je na pojednavani vyhlaseny rozsudok za pritomnosti vietkych u€astnikov,
alebo ich zastupcov, ktori sa vzdaju odvolania, uvedie sud v odévodneni rozsudku iba predmet konania
a ustanovenia zakona, podla ktorych rozhodol.

S poukazom na vykonané dokazovanie sud rozhodol tak, ako je uvedené vo vyrokovej Casti tohto
rozsudku.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku nie je mozné podat’ odvolanie, nakolko ucastnici

konania sa vzdali prava odvolania.



