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Uznesenie

Okresny sud Kosice | vo veci navrhovatelky: L. W., nar. X.X.XXXX, bytom: U. XX, 040 13 KoSice proti
odporcovi: L. W., bytom: Q. XX, v konani o ur€enie vyzivného pre manzelku takto

rozhodol:

Odmieta pisomné podanie navrhovatelky zo dia 22.6.2015, doru¢ené Okresnému sudu KoSice
| diia 22.6.2015.

odovodnenie:

Pisomnym podanim zo dfia 22.6.2015, doru¢enym Okresnému sudu KosSice | dfia 22.6.2015 podala
navrhovatelka na sud podanie, ktoré nespifia vSetky zakonom stanovené nalezitosti.

Uznesenim Okresného sudu KoSice | zo dha 25.6.2015, &.k.: 13C 228/2015-3 bola navrhovatelke
uloZena povinnost, aby v lehote 15 dni od doru€enia tohto uznesenia opravila a doplnila svoje podanie
- navrh na urcenie vyZivného pre manzelku doru€eny tunajSiemu sudu dna 22.6.2015 tak, aby toto
obsahovalo nélezitosti uvedené v § 42 ods. 3 a § 79 ods. 1 O.s.p., najma aby: opisala rozhodujuce
skuto€nosti, ktoré ju viedli k podaniu tohto navrhu; presne v navrhu vySpecifikovala, €oho sa v konani
domaha, t.j. aby uviedla petit navrhu (ako ma sud rozhodnut); presne v navrhu oznacila u€astnikov
konania, t.j. navrhovatelku a odporcu, uvedenim ich mena, priezviska, datumu narodenia, bydliska,
pripadne ich zastupcov a udaj o Stathom obcianstve; oznamila vysku svojich prijmov a tiez vysku svojich
nutnych vydavkov; oznamila adresu zamestnavatela odporcu; predlozila sudu listinné dokazy na
preukazanie svojich tvrdeni (najma sobasny list, dékazy o prijmoch a nutnych vydavkoch); zaslala
doplnené podanie v potrebnom pocte rovnopisov - 2x k vy3Sie uvedenej spisovej znatke. Zaroven sud
navrhovatelku poucil, Ze ak podanie v stanovenej lehote nedoplni, a pre uvedeny nedostatok nebude
mozné v konani pokracovat, sid podanie odmietne.

Navrhovatelke bolo predmetné uznesenie doru¢ené diia 22.7.2015. Posledny derfi lehoty pre doplnenie
podania pripadol na def 6.8.2015. Navrhovatelka doposial svoje podanie doru¢ené sudu dha
22.6.2015 nedoplnila.

Podla ust. § 42 ods. 3 O.s.p., pokial zakon pre podanie ur&itého druhu nevyzaduje dalSie naleZitosti,
musi byt z podania zjavné, ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka a €o sleduje, a musi
byt podpisané a datované. Podanie treba predloZit' s potrebnym po&tom rovnopisov a priloh tak, aby
jeden rovnopis zostal na sude a aby kazdy ucastnik dostal jeden rovnopis s prilohami, ak je to potrebné.
Ak u&astnik nepredlozi potrebny pocet rovnopisov a priloh, sud vyhotovi képie na jeho trovy.

Podla ust. § 79 ods. 1 O.s.p., konanie sa zacina na navrh. Navrh ma okrem v3eobecnych naleZitosti
( § 42 ods. 3) obsahovat meno, priezvisko, pripadne aj datum narodenia a telefonicky kontakt,
bydlisko u€astnikov, pripadne ich zastupcov, udaj o Stathom obcgianstve, pravdivé opisanie rozhodujucich
skuto€nosti, oznagenie dbkazov, ktorych sa navrhovatel dovolava, a musi byt z neho zrejmé, ¢oho sa
navrhovatel domaha. Ak je u€astnikom pravnicka osoba, navrh musi obsahovat nazov alebo obchodné



meno, sidlo a identifikacné C&islo, ak je pridelené. Ak je u€astnikom zahraniéné osoba, k navrhu musi
byt pripojeny vypis z registra alebo z inej evidencie, do ktorej je zahraniCna osoba zapisana. Ak je
ucastnikom fyzicka osoba, ktora je podnikatefom, navrh musi obsahovat obchodné meno, sidlo a
identifikacné Cislo, ak je pridelené. Ak je u€astnikom &tat, ndvrh musi obsahovat oznacenie Statu a
oznacenie prislusného Statneho organu, ktory bude za &tat konat. Ak sa navrh tyka dvojstrannych
pravnych vztahov medzi zalobcom a Zalovanym ( § 90), nazyva sa Zalobou.

Podla ust. § 43 ods. 1 O.s.p., sudca alebo povereny zamestnanec sidu uznesenim vyzve ucastnika,
aby nespravne, neuplné alebo nezrozumitelné podanie doplnil alebo opravil v lehote, ktoru uréi, ktora
neméze byt kratSia ako desat dni. V uzneseni uvedie, ako treba opravu alebo doplnenie vykonat. Ak ide
0 podanie, ktoré by mohlo byt podla svojho obsahu navrhom na zacatie konania, odosle sud uznesenie
do 60 dni od doru€enia takéhoto podania.

Podla ust. § 43 ods. 2 O.s.p., ak uc€astnik v lehote podla odseku 1 podanie neopravi alebo nedoplni
a pre uvedeny nedostatok nemozno v konani pokraCovat, sud odmietne podanie, ktoré by mohlo byt
podla svojho obsahu navrhom na za&atie konania. Ak bolo podanie doplnené alebo opravené v celom
rozsahu v sulade s uznesenim podla odseku 1 najneskdr do uplynutia lehoty na podanie odvolania proti
uzneseniu o odmietnuti podania, o odvolani proti tomuto uzneseniu méze podfa § 210a rozhodnut’ sud,
ktory ho vydal.

Podla ust. § 30 O.s.p., u€astnika, ktory poZiada o ustanovenie advokata a u ktorého su predpoklady,
aby bol oslobodeny od sudnych poplatkov, sud odkaze na Centrum pravnej pomoci. O tejto moznosti
sud ucastnika pouci.

Vzhladom na skutoénost, Ze navrhovatefka svoje podanie v lehote stanovenej citovanym ust. § 43 ods.1
O.s.p. nedoplnila v sulade s uznesenim zo dfia 25.6.2015, ¢.k.: 13C 228/2015-3,
pri€om v jej podani absentuju zékladné nalezZitosti vyZzadované zdkonom pre navrh na zacatie konania
a preto nemozno pokracovat v konani, sud podanie navrhovatefky v zmysle citovaného ust. § 43 ods.
2 O.s.p. odmietol.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat odvolanie na Okresny sud KoSice | do 15 dni odo dfa jeho
doruéenia, vo dvoch vyhotoveniach.

V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach ( § 42 ods. 3 O.s.p. ) uviest, proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povaZuje za
nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha ( § 205 ods. 1 O.s.p.)



