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Uznesenie

Krajsky sud v Pre$ove v pravnej veci zalobcu: Ceskoslovenska obchodna banka, a.s., Michalska 18,
Bratislava, ICO: 36 854 140, zastipeného: Malata, Pruzinsky, Hegedii§ & Partners s.r.o., so sidlom
Prievozska 4/B, Bratislava, ICO: 47 239 921, proti zalovanému: Z. E., nar. XX.X.XXXX, bytom K. X. Z/
XX, N. H. R., o zaplatenie 1.165,70 eur s prisl., na odvolanie Zalobcu proti rozsudku Okresného sudu
Vranov nad Toplou zo dia 9.1.2015 pod €. k. 13C/339/2014-155 v spojeni s opravnym uznesenim toho
istého sudu zo dna 22.4.2015 pod €. k. 13C/339/2014-169, jednohlasne takto

rozhodol:
Vracia vecsudu prvého stupia na doplnenie rozsudku v spojeni s dopifiacim uznesenim.
odovodnenie:

Okresny sud Vranov nad Toplou vy$$ie oznadenym rozsudkom v spojeni s dopifacim uznesenim
zaviazal zalovaného zaplatit' Zalobcovi sumu 451,26 eur, kapitalizovany urok zomeskania v sume 114,62
eur a Urok z omeskania vo vyske 9 % ro¢ne zo sumy 451,26 eur od 21.6.2014 do zaplatenia, vSetko do
3 dni od jeho pravoplatnosti. Co do zvy$ku Zalobu zamietol. Zaroven rozhodol, Ze Ziaden z ugastnikov
nema na nahradu trov pravo.

Vychadzal zo zistenia, Ze Zalobca si uplatnil narok na zaplatenie sumy 1.165,70 eur, pozostavajucej
z istiny 542,60 eur, urokov v sume 267,80 eur, vyCislenych ku drfiu 20.6.2014, aroku z omes$kania
vo vySke 201,65 eur, vyc&isleného ku diiu 20.6.2014, a neuhradenych poplatkov vo vySke 153,65 eur.
Pravo na zaplatenie tychto sum vyvodil z uzavretej zmluvy medzi ucastnikmi o spotrebitelskom uvere
€. 002346747R.

Zamietajucu ¢ast navrhu ohfadom bankovych poplatkov vo vySke 153,65 eur zdévodnil tym, Ze sa jedna
o poplatok, ktory mal byt dojednany, priCom jednotlivé zloZky uplatnenej sumy sa stali splatnymi ako
sucast splatky Uveru pred novelou zakona o bankach &. 483/2001 Z.z.. Dojednanie o poplatku za vedenie
uctu podrobil sudnej kontrole v zmysle § 52 a nasl. Ob¢. zakonnika a predmetné dojednanie vyhodnotil
ako neprijatelnt podmienku spésobujucu znaénu nerovnovahu v pravach a povinnostiach zmluvnych
stran v neprospech spotrebitela.

Podla § 153 ods. 4 O.s.p., ak sud urcil niektord zmluvni podmienku v spotrebitelskej zmluve alebo
vSeobecnych obchodnych podmienkach za neplatni z dbvodu neprijatelnosti takejto podmienky,
nepriznal plnenie dodavatelovi z dbvodu takejto podmienky alebo mu na zéklade takejto podmienky sud
ulozil povinnost vydat spotrebitefovi bezdévodné obohatenie, nahradit Skodu alebo zaplatit’ primerané
finanéné zadostuCinenie, sud aj bez navrhu vyslovne uvedie vo vyroku rozhodnutia znenie tejto zmluvnej
podmienky, ako bolo dojednané v spotrebitelskej zmluve.

KedZe sud prvého stupfia dojednanie poplatku za vedenie u¢tu vyhodnotil ako neprijatefnd podmienku
spbsobujucu znaénu nerovnovahu v pravach a povinnostiach zmluvnych stran v neprospech



spotrebitela, bolo jeho povinnostou aj bez navrhu vyslovne uviest vo vyroku rozsudku znenie tejto
zmluvnej podmienky, ako bola dojednana v spotrebitel'skej zmluve.

AZ po doplneni tejto zakonnej naleZitosti rozsudku bude potrebné spis znovu zaslat odvolaciemu sudu
na rozhodnutie o odvolani Zalobcu.

Poucenie:

P ou&enie: Proti tomuto uzneseniu odvolanie nie je pripustné.



