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Uznesenie

Okresny §Ud Levice, v senate zlozenom z predsedu senatu JUDr. Dusana Spireka a prisecjiacich
Katariny Sinkovicovej a Gabriely Petrikovej, na verejnom zasadnuti konanom dna 17.09.2015 v Ustave
na vykon trestu odnatia slobody v Zeliezovciach, takto

rozhodol:

Podla § 66 odsek 1, odsek 2 Trestného zakona, sa odsudeny V. H., narodeny XX.XX.XXXX v G.
l., bytom G., G. XXXX/XX, t. &. v Ustave na vykon trestu odfiatia slobody Zeliezovce, podmieneéne
prepusta z vykonu trestu odfatia slobody v trvani 6 /Sest/ mesiacov so zaradenim do Ustavu na vykon
trestu so strednym stupnom strazenia, ulozeného mu rozsudkom Okresného sudu Bratislava Il sp. zn.
4T/114/2013 zo diia 12.09.2013, pravoplatnym dria 10.10.2013, v spojeni s uznesenim Okresného sudu
Bratislava Il sp. zn. 4T/114/2013 zo diia 24.02.2015, v spojeni s uznesenim Krajského sudu v Bratislave
sp. zn. 1Tos/27/2015 zo dha 18.03.2015.

Podla § 68 odsek 1 Trestného zakona, sud odsudenému ur€uje skusobnu dobu v trvani 2 /dva/ roky.

odovodnenie:

Okresny sud Levice diha 10.07.2015 obdrzal navrh odsudeného V. H. o jeho podmienecné prepustenie
z vykonu trestu odnatia slobody, podany prostrednictvom obhajcu. Poukazal na to, Zze k 19.07.2015
bude mat vykonanych polovicu z uloZzeného trestu odiatia slobody. Odsudeny v navrhu uviedol, Ze
pocas vykonu trestu pini vdetky uloZzené povinnosti odsudeného, dodrziava zasady ustavného poriadku,
nevyvolava konfliktné situacie, prikazy a nariadenia prisludnikov zboru plni. Po¢as vykonu trestu nebol
disciplinarne odmeneny, ani potrestany, ma v8ak dostat odmenu za vzorny vykon prace. V pripade
prepustenia na slobodu ma zaujem obnovit osobné a rodinné vazby, ihned sa integrovat’ do pracovného
procesu. Hoci bol v minulosti odsudeny, plne si uvedomuje zodpovednost za spachanu trestnu €innost,
¢o je zakladnym predpokladom jeho napravy. Na verejnom zasadnuti obhajca odsudeného poukazal
na to, Ze su splnené podmienky na podmieneéné prepustenie, odsiudeny sa sprava vo vykone trestu
dobre, dodrziava zasady ustavného poriadku, vystupovanie je na pozadovanej Urovni, dodrziava rezim.
Aj ked' v minulosti doSlo k odsudeniu ale trest vykonal, ma dobré socialne pomery, druzka komunikuje
s odsudenim a aj s nim a vie zabezpecit jeho integraciu v pripade podmiene&ného prepustenia.
Hodnotenie povazuje za formalne, hrani€iace so spbsobmi, ktoré su neprijatelné, t.j. Ze uzZival navykové
latky a nie je to overené. To, Ze nespifia podmienky nevychadza z konkrétnych tvrdeni. Nesuhlasi s tym,
Ze opakovane sa dopustil trestnej Cinnosti lebo to bolo len raz.

Prokurator Okresnej prokuratury Levice na verejnom zasadnuti poukazal na skuto€nost, Ze odsudeny
bol doposial jedenkrat disciplinarne odmeneny, potrestany nebol. Prokurator dalej poukazal na to, Ze
riaditel Ustavu na vykon trestu odniatia slobody Zeliezovce vo svojom hodnoteni uviedol, Ze odsudeny
CiastoCne preukazuje splnenie podmienok na jeho podmienetné prepustenie a neodporu¢a sa jeho
podmieneéné prepustenie. Zarover poukazal najma na osobu odsudeného a jeho odpis registra trestov,
pocas podmieneCného odsudenia sa opakovane dopustil trestnej Cinnosti a taktiez na nepriaznivu
resocializacnu prognézu odsudeného do daldieho Zivota, do Ustavu bol umiestneny dria 10.02.2015 a
prvi odmenu ziskal az v juli 2015 - &ize nespifia materialnu podmienku, je toho nazoru aby si vykonal



cely trest odniatia slobody a preto navrhol navrh odsudeného o podmieneéné prepustenie z vykonu trestu
odniatia slobody zamietnut.

Vlykonanym dokazovanim z hodnotenia riaditela Ustavu na vykon trestu odfatia slobody Zeliezovce
sud zistil, Ze odstudeny do vykonu trestu odnatia slobody nastupil sam do Ustavu na vykon trestu
odfiatia slobody a Ustavu na vykon vazby Leopoldov, kde jeho spravanie a vystupovanie bolo na
pozadovanej Grovni. Disciplindrne odmeneny ani potrestany nebol. Do Ustavu na vykon trestu odiatia
slobody Zeliezovce bol umiestneny diia 10.02.2015 za ugelom vykonu trestu odhatia slobody v Ustave so
strednym stupfiom straZenia. V ramci vnutornej diferenciacie bol odsudeny zaradeny do diferenciacnej
skupiny ,B“. Stanovené ciele programu zaobchadzania sa u odsudeného plnia priebezne v oblasti
zaradovania do prace a vztahov s vonkaj$im prostredim, v ostatnych oblastiach sa plnia Ciastocne.
Menovany sa do aktivit v oblasti edukacie zapaja sporadicky. Spravanie a vystupovanie menovaného je
doposial na pozadovanej urovni. Pokyny a prikazy prislusnikov zboru reSpektuje a pini. Vo&i osobam,
s ktorymi prichadza do styku, zachovava zdsady sluSného spravania. Medzi odsudenymi je znasanlivy,
konfliktné situacie nevyvolava. Hygienické navyky ma osvojené. Vo svojich osobnych veciach udrziava
poriadok na pozadovanej Urovni. Disciplinarne odmeneny bol v jednom pripade - pochvalou za vzorné
plnenie pracovnych povinnosti. Disciplinarne potrestany doposial nebol. Pracovne zaradeny je na
pracovisku s dohfadom ruéného Sitia obuvi, kde ma pracovnu moralku na pozadovanej urovni. Do
¢innosti pre vSeobecny rozvoj osobnosti odsudeného suvisiacich s udrziavanim Cistoty ubytovacich
priestorov sa zapaja. V oblasti vztahov s vonkajSim prostredim je motivovany k udrziavaniu a rozvijaniu
vztahov s blizkou rodinou. Pisomny kontakt udrziava s druZkou, ktord ho v ustave aj pravidelne
navstevuje. O kontakt formou telefonovania prejavuje zaujem. Menovany sa opakovane dopustal
pachania trestnej €innosti, a to aj poas skuSobnej doby podmiene&ného odsudenia. Jeho aktivita pri
plneni stanovenych cielov programu zaobchadzania nie je vo vSetkych oblastiach na pozadovane;j
urovni. Podmienky k udeleniu disciplinarnej odmeny si doposial vytvoril iba v pracovnej oblasti.
Vzhladom na uvedené skuto€nosti, s poukazom na nizku vzdelanostna uroven, problémy s uzivanim
navykovych latok a absenciu trvalého zamestnania pred vykonom trestu, je riziko socialneho zlyhania u
menovaného stredné a aktualna resocializatna prognéza menej priazniva. Zaverom svojho hodnotenia
riaditel Ustavu na vykon trestu odniatia slobody Zeliezovce uviedol, Ze odsudeny &iastoéne preukazuje
splnenie podmienok na podmieneéné prepustenie z vykonu trestu odnatia slobody a neodporuca sa
podmienecéné prepustenie s dohladom.

Z odpisu registra trestov vyplyva, Ze odsudeny sa doposial 7-krat dostal do rozporu so zakonom, pri¢om
v dvoch pripadoch sa na neho hladi akoby nebol odsudeny, v jednom pripade mu bol uloZeny trest
odniatia slobody s podmiene¢nym odkladom na skusobnu dobu, pri€¢om mu bol nariadeny vykon trestu
odniatia slobody. V ostatnych pripadoch mu boli ulozené nepodmienecné tresty odnatia slobody.

Z oboznameného trestného rozkazu Okresného sudu Bratislava Il sp. zn. 4T/114/2013 zo dna
12.09.2013 vyplyva, Ze V. H. bol pravoplatne odsudeny pre precin ohrozenia pod vplyvom navykovej
latky podla § 289 odsek 1 pismeno c/ Trestného zakona na trest odnatia slobody v trvani 6 /Sest/
mesiacov s podmienecnym odkladom na skudobnu dobu v trvani 18 (osemnést) mesiacov a trest zdkazu
¢innosti viest motorové vozidla akéhokolvek druhu v trvani 2 (dva) roky. Nasledne uznesenim Okresného
sudu Bratislava Il sp.zn. 4T/ 114/2015 zo dha 24.02.2015 v spojeni s uznesenim Krajského sudu v
Bratislave sp.zn. 1Tos/ 27/2015 zo diia 18.03.2015 bolo odsudenému nariadené vykonat trest odnatia
slobody z vy3Sie uvedeného trestného rozkazu, pricom sud ho na jeho vykon zaradil do ustavu na vykon
trestu so strednym stupriom strazenia.

Z oboznameného trestného rozkazu Okresného sudu Bratislava V sp. zn. 0T/2/2015 zo dina 04.01.2015
vyplyva, Zze menovany bol pravoplatne odsudeny pre pre€in marenia vykonu Uradného rozhodnutia podla
§ 348 odsek 1 pismeno d/ Trestného zakona na trest odriatia slobody v trvani 6 /Sest/ mesiacov v Ustave
so strednym stupfiom straZenia a trest zakazu Cinnosti viest motorové vozidla vietkého druhu po dobu
3 /troch/ rokov. Uvedeny trest odnatia slobody menovany vykonal dria 19.07.2015.

Podla § 66 odsek 1 Trestného zakona, sud méze odsudeného podmieneéne prepustit na slobodu, ak
odsudeny vo vykone trestu plnenim svojich povinnosti a svojim spravanim preukazal polepSenie a méze
sa od neho o€akavat, Ze v buducnosti povedie riadny Zivot /materialne podmienky/ a



a/ ak ide o osobu odsudenu za precin po vykone polovice uloZzeného nepodmieneéného trestu odnatia
slobody alebo rozhodnutim prezidenta Slovenskej republiky zmierneného nepodmieneéného trestu
odniatia slobody,

b/ ak ide o osobu odsudenu za zlo&in po vykone dvoch tretin uloZeného nepodmienecného trestu
odniatia slobody alebo rozhodnutim prezidenta Slovenskej republiky zmierneného nepodmiene&ného
trestu odnatia slobody /formalna podmienka/.

Podla § 66 odsek 2 Trestného zakona, pri rozhodovani o podmieneénom prepusteni sud prihliadne
aj na to, v akom ustave na vykon trestu odsudeny trest vykonava.

Podla § 68 odsek 1 Trestného zakona, pri podmieneénom prepusteni sud urci skiSobnu dobu na jeden
rok az sedem rokov; skuSobna doba sa za&ina podmienenym prepustenim odsudeného. Zaroven
mdbze nariadit probaény dohfad nad odsudenym vo vymere do troch rokov a ustanovi mu primerané
obmedzenia alebo povinnosti uvedené v § 51 ods. 3 a 4.

Z citovanych ustanoveni vyplyva, Ze sid méze odsudeného podmieneéne prepustit’ z vykonu trestu po
splneni jednak formalnej podmienky, a to po uplynuti zakonom stanovenej doby vykonu trestu, a jednak
po splneni dvoch materialnych podmienok, ktorymi su preukazanie polepSenia plnenim povinnosti a
spravanim odsudeného a skuto¢nost, Ze sa od odsideného méze oCakavat, Ze v budicnosti povedie
riadny Zivot.

Po vykonanom dokazovani na verejnom zasadnuti sud zistil, Ze odsudeny splnil formalnu podmienku
- vykon polovice ulozeného trestu a zaroven splnil aj materidlne podmienky. Sud dospel k zaveru,
Ze odsudeny vo vykone trestu plnenim svojich povinnosti a svojim spravanim preukazal polepSenie
a mdze sa od neho olakavat, Ze v buducnosti povedie riadny Zivot. Preukazuje to najma udelenie
jednej disciplinarnej odmeny za vzorné plnenie pracovnych povinnosti a absencia potrestania pocas
vykonu trestu. V prospech odsudeného je jeho zodpovedny pristup k plneniu pracovnych povinnosti,
¢o poukazuje na dobru perspektivu zamestnania po ukon&eni vykonu trestu. Odsudeny proklamuje k
pachaniu trestnej Cinnosti kriticky postoj. Odsudeny je motivovany k udrzZiavaniu a rozvijaniu vztahu s
rodinnymi prislusnikmi, udrziava pisomny kontakt s druzkou, ktord ho v ustave pravidelne navstevuje.
Uvedené skuto€nosti svedlia o priaznivej prognéze, Ze odsudeny bude viest v skuSobnej dobe
podmieneé&ného prepustenia riadny zivot.

Sud v suvislosti s kriminalnou minulostou odsudeného je toho nazoru, Ze sama o sebe nie je prekazkou
podmiene&ného prepustenia skutoCnost, Ze trest odnatia slobody, ktory odsudeny v suc€asnosti
vykonava mu bol pdvodne podmieneéne odloZeny na skuSobnu dobu a bolo mu nariadené predmetny
trest vykonat. Sud pri uvedenej Uvahe prihliadol aj na charakter spachanej trestnej €innosti /precin
marenia uradného rozhodnutia/ v skiSobnej dobe podmiene&ného odsudenia. V suvislosti s kriminalnou
minulostou odsudeného je potrebné poukazat aj na skuto€nost, Ze v dvoch pripadoch sa na neho hladi
akoby nebol odsudeny, pricom tri nepodmienecné tresty, ktoré vykonal mu boli ulozené v rokoch 1993,
1997 a 1999, teda ide o Casovo starSie odsudenia a v pripade ostatného podmiene&ného prepustenia
dfia 29.04.2005 z trestu Krajského sudu Banska Bystrica sp. zn. 1T/2/1999, sa menovany osved¢il v
skusobnej dobe podmieneéného prepustenia dia 30.10.2010.

Vzhladom k tomu, Ze boli splnené zakonné dbévody na podmieneéné prepustenie z vykonu ulozeného
trestu odhatia slobody rozhodol sud tak, ako to je uvedené vo vyrokovej €asti tohto rozhodnutia a
odsudeného V. H. podmienecne prepustil. Zaroven odsudenému urdil skisobna dobu v trvani 2 rokov.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost do 3 dni odo dha jeho
vyhlasenia na Okresny sud Levice. Staznost ma odkladny ucinok.
Pravo podat’ staznost nema ten, kto sa tohto prava vyslovne vzdal.



