Sud: Okresny sud Komarno

Spisova znacka: 5C/178/2014
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Déatum vydania rozhodnutia: 16. 09. 2015

Meno a priezvisko sudcu, VSU: Mgr. Peter Mez&szallasi
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Opravné uznesenie

Okresny sud Komarno v pravnej veci navrhovatela: UniCredit Leasing Slovakia, a.s., Plynarenska 7/A,
Bratislava, ICO: 35 730 978 v konani zast.: Malata, Pruzinsky, Hegedii$ & Partners s. r. 0., Prievozska
4/B, Bratislava, 1CO: 47 239 921, proti odporcovi: F. D., nar. XX.XX.XXXX, & XXX, D., ob&an SR o
zaplatenie 3.043,78 eur s prislusenstvom, sudcom Mgr. Petrom Mez&szallasim, takto

rozhodol:

Sud opravuje Cast rozsudku tunajSieho sidu pod sp. zn. 5C/178/2014-51 zo dfia 31.3.2015 a to
v jeho vyrokovej Casti, kde bolo nespravne uvedené urocenie dlznej sumy

Odporca je p o vinny zaplatit navrhovatelovi 3.043,78 eur s 9 % ro€nym urokom z omeskania

zo sumy 3.163,78 eur od 24.09.2010 do 20.10.2011

zo sumy 3.143,78 eur od 21.10.2011 do 20.01.2012

zo sumy 3.123,78 eur od 21.10.2012 do 28.06.2012.....
a spravne znie :

Odporca je povinny zaplatit navrhovatelovi 3.043,78 eur s 9 % ro€nym Urokom z omesSkania
zo sumy 3.163,78 eur od 24.09.2010 do 20.10.2011

zo sumy 3.143,78 eur od 21.10.2011 do 20.01.2012

zo sumy 3.123,78 eur od 21.01.2012 do 28.06.2012.....

v ostanej Casti zo stava rozsudok tunajSieho sudu pod sp. zn. 5C/178/2014-51 zo dna 31.3.2015
bez zmeny.

odovodnenie:

Navrhovatel navrhom zo dfia 25.02.2014 sa domahal na Okresnom sude Komarno proti odporcovi
vydania platobného rozkazu na ulozenie povinnosti zaplatit 3.043,78 eur s prisluSenstvom a nahradit
trovy konania.

Navrhovatel svoj navrh oddvodnil tym, Ze Zalovand istina u odporcu predstavuje nedoplatok titulom
konec¢ného finanéného vyuctovania pred€asne zaniknutej leasingovej zmluvy.



Sud po vykonanom dokazovani vo veci vydal rozsudok dfia 31.3.2015 v ktorého vyrokovej €asti bol
chybou v pisani nespravne uvedeny datum urocenia.

Podla §164 O.s.p. sud kedykolvek aj bez navrhu opravi v rozsudku chyby v pisani a pocitani, ako aj
iné zrejmé nespravnosti. O oprave vyda sud uznesenie, ktoré doruci uc¢astnikom. Pritom moze odlozit
vykonatelnost rozsudku na ¢as, kym opravné uznesenie nenadobudne pravoplatnost.

Vzhladom na vySSie uvedené ako i ust. § 164 O.s.p. bolo potrebné rozhodnut tak, ako je to uvedené
vo vyroku tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat odvolanie cestou tunajSieho sudu na Krajsky sud v Nitre do 15 dni
odo difa jeho pisomného doru€enia. Odvolanie musi mat nalezitosti ust. § 205 ods. 1 O.s.p. v odvolani
sa popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 42 ods. 3) uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom
rozsahu sa napada, v som sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povazuje za nespravny a ¢oho sa
odvolatel domaha. ust. § 205 ods. 2 O.s.p. Odvolanie proti rozsudku alebo uzneseniu, ktorym bolo
rozhodnuté vo veci samej, mozno odévodnit len tym, Ze

a) v konani do8lo k vadam uvedenym v § 221 ods.1,
b) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

¢) sud prvého stupha neuplne zistil skutkovy stav veci, pretoze nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné
na zistenie rozhodujucich skuto¢nosti,

d) sud prvého stupria dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

e) doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su tu dalSie skutocnosti alebo iné dékazy, ktoré
doteraz neboli uplatnené (§ 205a)

f) rozhodnutie sudu prvého stuprfia vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.



