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Uznesenie

Okresny sud Nové Zamky v pravnej veci navrhovatelov: 1. T.uvada, nar. X.X.XXXX, bytom L., V.J.Y. XX
2. R. F, nar. XX.X.XXXX, bytom L., V.J.Y. XX, obaja zastupeni J. kancelaria T.. U. D. , s.r.o., B., B. XX,
proti odporcovi: U. K. P. , s.r.o., Q., L. XX, I.: XX XX XX XX o nariadenie predbezného opatrenia, takto

rozhodol:

Sud nariaduje predbezné opatrenie, podla ktorého je odporca p ovinny zdrzat sa vykonu prava
a zrazky zo mzdy navrhovatela v prvom rade a navrhovatela v druhom rade vyplyvajiceho z dohody
o zrazkach zo mzdy Cislo XXXXXXXXXX uzavretej medzi navrhovatelom v 1. rade, navrhovatefom v
2. rade a odporcom dria 18.1.2007.

P.V.-U. s.r.o.Q.,,D. XX,sazakazuje vykonavat zrazky zo mzdy navrhovatela v 1. rade v prospech
odporcu na zaklade dohody o zrazkach zo mzdy Cislo XXXXXXXXXX uzavretej medzi navrhovatelom
v 1. rade a odporcom dria 18.1.2007.

Spolo¢nosti P. U.,s.ro.,Q.,R.1Hsazakazuje vykonavat zrazky zo mzdy navrhovatela v 2.
rade v prospech odporcu na zaklade dohody o zrazkach zo mzdy Cislo XXXXXXXXXX uzavretej medzi
navrhovatelom v 2. rade a odporcom dna 18.1.2007.

odovodnenie:

Navrhovatelia sa navrhom na zacatie konania zo dfia 14.5.2015 domahali nariadenia predbezného
opatrenia v nasledovhom zneni: Sud nariaduje predbezné opatrenie, podfla ktorého je odporca p
oVvinny zdrzat sa vykonu prava a zrazky zo mzdy navrhovatela v prvom rade a navrhovatela v druhom
rade vyplyvajuceho z dohody o zraZkach zo mzdy ¢&islo 8000059232 uzavretej medzi navrhovatelom v
1. rade, navrhovatelom v 2. rade a odporcom dria 18.1.2007.

Spolognosti EURO - PERSONAL s.r.o. Bratislava, Ruzinovska 42, sazakazuje vykonavat zrazky
zo mzdy navrhovatela v 1. rade v prospech odporcu na zaklade dohody o zrazkach zo mzdy d&islo
8000059232 uzavretej medzi navrhovatefom v 1. rade a odporcom dria 18.1.2007.

Spolo¢nosti Start People , s.r.o., Bratislava , Drieflova THsazak az uje vykonavat zraZky zo mzdy
navrhovatela v 2. rade v prospech odporcu na zaklade dohody o zrazkach zo mzdy €islo 8000059232
uzavretej medzi navrhovatelom v 2. rade a odporcom dria 18.1.2007.

Svoj navrh zdbvodnili tym, Ze medzi u€astnikmi bola uzavreta zmluva o revolvingovom uvere zo dfia
18.1.2007 ktorou sa ucastnici okrem iného dohodli o zrdZzkach zo mzdy navrhovatefov v 1. a v 2.
rade za u€elom splacania uvedeného uveru ktory bol navrhovatefom poskytnuty v sume 60.012,--Sk,
ktory sa navrhovatelia zaviazali splacat’ v 36 mesaénych splatkach po 3.334,--Sk, priCom kazda splatka



bola splatna 25 deri v kalendarnom mesiaci. Navrhovatelia v navrhu uviedli, Ze v danom pripade iSlo o
neprijatelnd podmienku a poukazali na skuto€nost, Ze dih navrhovatelov je v plnom rozsahu uhradeny
av8ak odporca nadalej Ziada platitelov mzdy navrhovatelov o vykondvanie zrézok zo mzdy. Uvedena
skuto€nost' nepriaznivo vplyva na zabezpec&enie zakladnych potrieb rodiny navrhovatelov a spésobuje
im finanéné problémy. Zo spisu tunajSieho sudu ¢&islo 18C/98/2015 konajuci sud zistil, Ze navrhovatelia
sa navrhom na zacatie konania zo diha 14.5.2015 domahali uréenia neplatnosti dohody o zrdZkach zo
mzdy Cislo obsiahnutej v zmluve o revolvingovom uvere Cislo 8000059232 uzavretej medzi u¢astnikmi
dna 18.1.2007.

Sud podfa § 74 ods. | O.s.p., méZe nariadit predbezné opatrenie, ak je potrebné, aby boli do¢asne
upravené pomery u€astnikov, alebo ak je obava, Zeby vykon sudneho rozhodnutia bol ohrozeny.

Podla § 75 odsek 1, 4 a 8 O.s.p., predbezné opatrenie nariadi sud na navrh. O navrhu na nariadenie
predbezného nariadenia, ktory ma predpisané nalezitosti rozhodne sud bezodkladne najneskér do
30 dni po doru€eni navrhu. O nariadeni predbezZného opatrenia rozhodne sud aj bez vyjadrenia
ostatnych u€astnikov. Navrh na nariadenie predbezného opatrenia doru&i sud ostatnym ucastnikom
uz spolu s uznesenim, ktorym bolo predbezné opatrenie nariadené. Ak bol navrh na nariadenie
predbezného opatrenia odmietnuty alebo zamietnuty, sud nedoruéuje ostatnym u€astnikom uznesenie
0 jeho odmietnuty alebo zamietnuty ani pripadné odvolanie navrhovatela.

Podla § 76 ods. | pism. e/, f/ O.s.p., mdze sud predbeznym opatrenim ulozit’ €astnikovi, aby nenakladal
s urcitymi vecami alebo pravami alebo aby nie€o vykonal, nie€oho sa zdrzal a nie€o zna3al.

Podla § 76 odsek 4 O.s.p., ak sud navrhu na nariadenie predbezného opatrenia v celom rozsahu vyhovie
a stotoZfiuje sa so skutkovymi a pravnymi zaujmami navrhu na nariadenie predbezného opatrenia sud
to skonstatuje v odévodneni a dalSie dovody nemusi uvadzat.

Vzhladom na to, Ze ustanovenie § 102 ods. 1 O.s.p. predbezné opatrenie bliZzSie neupravuje spravuje
sa predbezné opatrenia ustanoveniami §§ 74 az 77 O.s.p.

Z ustanovenia § 102 ods. 1 O.s.p. za pouzitia § 74 odsek | O.s.p. vyplyva, Ze predbezné opatrenie
pocas konania vo veci samej mozno vydat len z dvoch dévodov a to z dévodu potreby do&asne;j
Upravy pomerov UC€astnikov a z dévodu, Zze by vykon sudneho rozhodnutia bol ohrozeny. Z navrhu
na vydanie predbezného opatrenia musi byt zrejmé, Zze z akého dévodu ma byt predbezné opatrenie
nariadené. Navrhovatel, ktory navrhuje vydanie predbezného opatrenia musi dbkazmi preukazat
pravdivost’ svojich tvrdeni. Ako predpoklad nariadenia predbezného opatrenia je existencia pravneho
zaujmu na predbeZznom opatreni a tento zaujem musi navrhovatel osvedCit tak, aby bolo zrejmé, Ze
nariadenim predbezného opatrenia sa dosiahne u&el ochrany poskytovanej sidom zakladnom alebo
exekuénom konani. Okrem osvedCenia pravneho zaujmu je potrebné zo strany navrhovatela uviest,
ktoré jeho pravo alebo narok je ohrozované alebo poruSované.

Sud na zaklade navrhu na zacatie konania a skuto€nosti v iom uvedenych zistil, Ze v danom pripade
je navrh na nariadenie predbezného opatrenia je dévodny, kedZe je priamo ohrozené vlastnicke pravo
navrhovatelov na mzdu , priCom sud pri rozhodovani vychadzal zo skuto&nosti , Ze skuto€nost tvrdena
navrhovatelmi , Ze Uver bol s navrhovatefmi splateny a i napriek tomu platitelia mzdy navrhovatefov
vykondavaju zrazky zo mzdy navrhovatefov. Sud navrhu na nariadenie predbeZzného opatrenia vyhovel,
kedZe sa stotoznil so skutkovymi a pravnymi dévodmi navrhu na nariadenie predbezného opatrenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat’ odvolanie do 15 dni odo dia jeho
dorucenia, cestou tunajSieho sudu na Krajsky sud v Nitre v 3 vyhotoveniach.
V odvolani sa méa popri vSeobecnych naleZitostiach uviest proti ktorému
rozsudku smeruje, v akom rozsahu sa napada, v éom sa toto rozhodnutie
alebo postup sudu povaZuje za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha.
Odvolanie mozno odévodnit len tym, Ze v konani doSlo k vadam uvedenym v
§ 221 ods. 1 O.s.p., konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok



nespravne rozhodnutie vo veci, sud |. stupfia neuplne zistil skutkovy stav veci,
pretoZe nevykonal navrhnuté dékazy potrebné na zistenie rozhodujucich
skutoCnosti, sud |. stupfa dospel na zaklade vykonanych dékazov nespravnym
skutkovym zisteniam, doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su tu
dalSie skutonosti, alebo iné dékazy, ktoré doteraz neboli uplatnené

a rozhodnutie sudu I. stupfa vychadza z nespravneho posudenia veci.



