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Uznesenie

Okresny sud Bratislava IV v pravnej veci navrhovatela: Wiistenrot poistovia, a.s., so sidlom Karadzicova
17, Bratislava, 1ICO: 31 383 408, zastipeny: Mgr. Miroslav Vilim, advokat, so sidlom Michalska 9,
Bratislava proti odporcovi: V. K., bytom Z.. N. XX G., Bratislava o zaplatenie 149,25 eura s prislusenstvom
takto

rozhodol:

Sud konanie zastavuje.

Sud zruSuje platobny rozkaz vydany Okresnym sudom Bratislava IV pod ¢.k. 5C/43/2015-23 zo dna
3.3.2015.

Ziaden z G&astnikov nemé pravo na nahradu trov konania.

Navrhovatelovi sa priznava vratenie sudneho poplatku v sume 9,80 eura, ktory mu bude vrateny
prostrednictvom Slovenskej posty, a.s. - prevadzkovatela systému, ICO: 36 631 124, so sidlom
Partizanska cesta 9, 975 99 Banska Bystrica do 15 dni odo dha dorucenia odpisu pravoplatného
rozhodnutia Slovenskej poste, a.s.

odovodnenie:

Navrhovatel sa navrhom na zacatie konania doru¢enym tunajSiemu sudu dria 10.2.2015 domahal, aby
sud zaviazal odporcu na zaplatenie sumy 149,25 eura s prisluSenstvom, titulom nezaplatenia poistného
z poistnej zmluvy €. 610/037751-7.

Sud vydal dha 3.3.2015 vo veci platobny rozkaz podla § 172 ods. 1 O.s.p. Platobny rozkaz sa odporcovi
nepodarilo dorugit.

Podanim zo dfia 27.7.2015 vzal navrhovatel navrh na za¢atie konania spat’ v celom rozsahu a Ziadal
konanie zastavit z dévodu, Ze odporca navrhovatelovi uhradil dlh v celom rozsahu po podani navrhu.
Zaroven Ziadal o vratenie sudneho poplatku.

Podla § 96 ods. 1 Obcgianskeho sudneho poriadku (O.s.p.), navrhovatel méze vziat za konania spat
navrh na jeho zacatie, a to s€asti alebo celkom. Ak je navrh vzaty spat’ celkom, sud konanie zastavi. Ak
je navrh vzaty spat s€asti, sud konanie v tejto Casti zastavi.

Vzhladom na to, ze navrh bol vzaty v celom rozsahu spat pred zacatim pojednavania vo veci samej,
sud podla § 96 ods. 1 O.s.p. konanie zastavil.

Podla § 173 ods. 2 veta prva a tretia O.s.p., ak platobny rozkaz nemozno dorucit €o i len jednému z
odporcov, sud ho uznesenim zrusi v plnom rozsahu. Sud zrusi platobny rozkaz spravidla az spolu s
dal8im ukonom vo veci samej, pripadne spolu s ukonom, ktorym sa konanie kond&i.



Sud v zmysle vySSie uvedeného ustanovenia vydany platobny rozkaz, nakolko sa ho nepodarilo dorudit
odporcovi do vlastnych rak zrusil spolu s ukonom, ktorym sa konanie kon¢i.

O trovach konania sud rozhodol podla § 146 ods. 1 pism. ¢) O.s.p., podla ktorého Ziaden z u€astnikov
nema pravo na nahradu trov konania podla jeho vysledku, ak konanie bolo zastavené.

O vrateni sudneho poplatku sud rozhodol v zmysle § 11 ods. 3 veta prva a ods. 4 zakona €. 71/1992 Zb.
o sudnych poplatkoch, podfa ktorého poplatok splatny podanim navrhu na zac&atie konania, podanim
odvolania alebo dovolania sa vréti, ak sa konanie zastavilo, ak sa podanie vratane odvolania a dovolania
odmietlo alebo ak sa navrh, odvolanie alebo dovolanie vzali spat pred prvym pojednavanim bez ohladu
na to, ¢i bol vydany platobny rozkaz alebo rozkaz na plnenie. Okrem poplatku v rozvodovom konani a
poplatku, ktory sa vracia podla odseku 1, sa poplatok alebo jeho &ast’ (preplatok) vracia krateny o 1 %,
najmenej vSak 6,70 eura. Ak sa navrh vzal spat pred zaplatenim poplatku, poplatok sa nevyrubuje.

Navrhovatel zaplatil sudny poplatok za navrh 16,50 eura a vzhfadom na spat'vzatie navrhu pred prvym
pojednavanim mu sud v zmysle cit. zakona vratil krateny sudny poplatok t.j. 9,80 eura.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je mozné podat’ odvolanie do 15 dni odo dha jeho do-
ruCenia prostrednictvom Okresného sudu Bratislava IV na Krajsky
sud v Bratislave, pisomne v dvoch vyhotoveniach.

V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 42 ods.3)uviest,

proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto
rozhodnutie alebo postup sudu povaZuje za nespravny a ¢oho sa odvolatel
domaha (§ 205 ods. 1 O.s.p.)



