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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud KosSice - okolie samosudkynou JUDr. Janou Dudikovou vo veci starostlivosti sudu o
maloletd C. C., nar. XX.XX.XXXX, bytom U. XXX, zastupenu koliznou opatrovni¢kou JUDr. Petrou
Valuchovou, pracovnic¢kou Okresného sudu KoSice I, dieta rodi¢ov B. C., nar. X.X.XXXX, bytomE., O. 1,
t.€. na neznamom mieste, zastipenej opatrovni¢kou B.. DuSanou Husarovou, pracovni¢kou Okresného
sudu Kosice Il, a otca neuréeného, na navrh Uradu prace, socialnych veci a rodiny Kos$ice, za Ggasti|. J.,
nar. XX. XX.XXXX, v konani o pozbavenie rodi¢ovskych prav a povinnosti a ustanovenie poru¢nika, takto

rozhodol:

Pozbavuje matku B. C., nar. X.X.XXXX, rodi¢ovskych prav a povinnosti vo vztahu k maloletej C. C.,
nar. XX. XX.XXXX.

Ustanovuje maloletej C. C., nar. XX.XX.XXXX, za poruénika I. J., nar. XX.XX.XXXX, ktora je opravnena
a povinna o maloleté dieta osobne sa starat, zabezpecovat jeho vychovu, zastupovat ho a spravovat
jeho majetok namiesto matky.

Matka je povinna prispievat’ na vyzivu maloletej Kristiny mesacne sumou rovnajucou sa 30% zivotného
minima na jedno nezaopatrené neplnoleté dieta, uréenou zakonom &€. 601/2003 Z.z. o zivotnom minime
v plathom zneni, vzdy do 15-eho dha v mesiaci vopred do ruk I. J., nar. XX.XX.XXXX, pocnuc
pravoplatnostou tohto rozsudku.
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Rusi pestunsku starostlivost u maloletej C. C., nar. XX.XX.XXXX, ktora bola nariadena rozsudkom
Okresného sudu Kosice - okolie, €islo konania 7P/ 3/2007-58 zo drfia 4.5.2007.

odovodnenie:

Predmetom konania je pozbavenie rodi€ovskych prav a povinnosti matky maloletého dietata k malolete;j
C. C., nar. XX XX.XXXX, z dévodu, Zze maloletda C. bola rozsudkom Okresného sudu Michalovce
¢.k. 15P/37/2006 zo dha 8.11.2006 vyhlasena za osvojitelnu, ale matka doposial nebola pozbavena
rodi€ovskych prav a povinnosti vo vztahu k maloletej; ustanovenie poruénika maloletému dietatu a
zvySenie vyzivného.

Podla § 113 ods. 3 O.s.p., s konanim o osvojitelnosti je spojené konanie o priznani, obmedzeni alebo o
pozbaveni rodi¢ovskych prav a povinnosti alebo o pozastaveni ich vykonu, ak uz skér nebolo rozhodnuté
0 priznani, obmedzeni alebo o pozbaveni rodi€ovskych prav a povinnosti alebo o pozastaveni ich
vykonu.

Podla § 38 ods. 4 Zakona o rodine, ak rodi¢ zneuziva svoje rodiCovské prava a povinnosti najma
tyranim, zneuzivanim, zanedbavanim maloletého dietata alebo inym zlym zaobchadzanim s maloletym



dietatom, alebo vykon rodi€ovskych prav a povinnosti napriek predchadzajicim upozorneniam
zavaznym spOsobom zanedbava, sud pozbavi rodi¢a vykonu rodi€ovskych prav.

Podla § 56 ods. 1 Zakona o rodine, ak obaja rodi¢ia maloletého dietata zomreli, boli pozbaveni vykonu
rodi€ovskych prav a povinnosti, bol pozastaveny vykon ich rodi€ovskych prav a povinnosti alebo nemaju
spbsobilost’ na pravne ukony v plnom rozsahu, sud ustanovi maloletému dietatu poruénika, ktory bude
zabezpecovat jeho vychovu, zastupovat ho a spravovat’ jeho majetok.

Podla § 56 ods. 2 Zakona o rodine, poruénik nie je povinny osobne sa starat o maloleté dieta. Ak sa
poru€nik o maloleté dieta osobne stara, ma narok na prispevky podla osobitného predpisu.

Podla § 62 ods. 1 Zakona o rodine, plnenie vyZivovacej povinnosti rodi¢ov k detom je ich zdkonna
povinnost, ktora trva do ¢asu, kym deti nie su schopné samé sa Zivit.

Podla § 62 ods. 3 Zakona o rodine, kazdy rodi€ bez ohladu na svoje schopnosti, moznosti a
majetkové pomery je povinny plnit svoju vyZivovaciu povinnost v minimalnom rozsahu vo vyske 30
% zo sumy zivotného minima na nezaopatrené neplnoleté dieta alebo na nezaopatrené dieta podla
osobitného zakona.

Podla § 52 ods. 1 pism. e) Zakona o rodine, pestunska starostlivost zanika pravoplatnym rozhodnutim
sudu o zruSeni pestunskej starostlivosti.
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Vzhfadom k tomu, Ze vyZivovacia povinnost matky k maloletej C. bola uréena rozsudkom Okresného
sudu KosSice - okolie, €islo konania 7P/ 3/2007-58 zo dha 4.5.2007, na zaklade ktorého bola matka
zaviazana prispievat na vyzivu maloletej Kristiny sumou 681 Sk mesaéne (22,60 eura) vZdy do 15. diia
v mesiaci vopred na G&et Uradu prace, socialnych veci a rodiny Ko$ice, pri¢om podla § 5 z. &. 601/2003
Z.z. 0 Zivotnom minime sumy Zivotného minima sa novo upravia vzdy k 1. julu bezného kalendarneho
roka a od 1.7.2015 do 30.6.2016 30 % zivotného minima na nezaopatrené dieta predstavuje sumu
27,13 eura, sud rozhodol o zvySeni vyZzivného a zaroven aj o zmene platobného miesta, pretoze po
pravoplatnom zru$eni pestinskej starostlivosti uZ matka nebude vyzivné platit na Guget Uradu prace,
socialnych veci a rodiny KoSice, ale k rukam porucnika.

Podla § 157 ods. 3 O.s.p. ak je na pojednavani vyhlaseny rozsudok za pritomnosti vdetkych uéastnikov
alebo ich zastupcov, ktori sa vzdaju odvolania, uvedie sud v odévodneni rozsudku iba predmet konania
a ustanovenie zakona, podla ktorych rozhodol.

Po vyhlaseni rozsudku s odovodnenim a pou€enim o opravnom prostriedku sa v3etci U€astnici konania
tohto prava proti vSetkym jeho vyrokom pisomne do zapisnice platne vzdali.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat odvolanie do 15 dni odo dna jeho doruc¢enia na Okresnom sude
Kosice - okolie.

Pravo podat’ odvolanie nemaju u€astnici, ktori sa odvolania vzdali.

V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach ( § 42 ods. 3 O.s.p.) uviest, proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povazuje za
nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha.

Odvolanie proti rozsudku alebo uzneseniu, ktorym bolo rozhodnuté vo veci samej, mozno odévodnit
len tym, Ze
a) v konani doSlo k vadam uvedenym v § 221 ods. 1,



b) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

) sud prvého stupfa neuplne zistil skutkovy stav veci, pretoZze nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné
na zistenie rozhodujucich skutoénosti,

d) sud prvého stupria dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

e) doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoZze su tu daldie skutoCnosti alebo iné dbkazy, ktoré
doteraz neboli uplatnené (§ 205a),

f) rozhodnutie sudu prvého stupria vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Ak povinny dobrovolne nesplni, ¢o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, opravneny modze podat’ navrh
na vykonanie exekucie podla zakona &. 233/1995 Z. z. o sudnych exekutoroch a exekucnej €innosti v
platnom zneni,
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ak ide o rozhodnutie o vychove maloletych deti, navrh na sudny vykon rozhodnutia.



