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Uznesenie

Okresny sud Namestovo v exekucnej veci opravneného: mal. S. C., nar. XX. XX.XXXX, bytom C. D. XXX,
zastdpena H. I., nar. XX. XX.XXXX, bytom C. D. XXX, proti povinnému: K. C., nar. XX.XX.XXXX, bytom
T., K. XXX/XX-X, v konani pre vymozenie zameSkaného vyzivného vo vyske 144,17Eur za obdobie
od 01.03.2014 do 30.11.2014 a beZné vyZivné vo vyske 27,13Eur pocnuc driom 01.02.2014 mesacéne
vopred, vZzdy do 25 - teho diia v mesiaci, takto

rozhodol:

I/ Sud exekucéné konanie EX 646/2014 vedené pred sudnym exekidtorom JUDr. Ing. Miroslav Paller,
Exekutorsky urad Ziar nad Hronom, Jesenského 61, zastavuje v celom rozsahu.

I/ Sud uklada opravnenému povinnost nahradit' trovy exekucie vzniknuté sudnemu exekutorovi
JUDr. Ing. Miroslav Paller, Exekutorsky urad Ziar nad Hronom, Jesenského 61, vo vySke 9,43Eur, a to
do troch dni od pravoplatnosti tohto uznesenia.

odovodnenie:

Dria 16.12.2014 sa na navrh opravneného zaCalo exeku¢né konanie EX 646/2014 pred sudnym
exekutorom JUDTr. Ing. Miroslav Paller, Exekutorsky urad Ziar nad Hronom, Jesenského 61, o vymoZenie
zameSkaného vyzivného vo vySke 144,17Eur za obdobie od 01.03.2014 do 30.11.2014 a bezné vyzivné
vo vySke 27,13Eur pocnuc driom 01.02.2014 mesacne vopred, vzdy do 25 - teho dfia v mesiaci, na
zéaklade rozsudku Okresného stdu Ziar nad Hronom sp.zn. 10P/16/2014-52 zo dia 23.04.2014, ktory
nadobudol pravoplatnost’ a vykonatelnost dria 04.06.2014.

Dra 02.03.2015 sudny exekutor poziadal o udelenie poverenia, ktoré mu nebolo udelené, pretoZe nebol
doloZeny original, resp. overena fotokdpia exekuéného titulu.

Sudu bol dna 04.05.2015 doru€eny navrh opravneného na zastavenie exekucie. V navrhu uviedol,
Ze Ziada, aby sud exekuciu EX 646/2014 vedenu pred sudnym exekutorom JUDr. Ing. Miroslav Paller,
Exekutorsky urad Ziar nad Hronom, Jesenského 61, zastavil podla §57 ods. 1/ pism. c) Exeku&ného
poriadku. Z&stupca mal. dietata uviedol, Ze povinny uhradil diZzobu na vyZivnhom dna 16.12.2014 a
nasledne dna 14.04.2015.

Podfla § 57 ods. 1 pism. c/ EP sud exekuciu zastavi ak zastavenie navrhol ten, kto navrhol jej vykonanie.

Sudny exekutor spolu s ndvrhom opravneného na zastavenie exekucie zaslal sudu aj vyuétovanie trov
exekucie, ktoré si uplatnil vo vyske 9,43Eur.

V zmysle § 200 ods. 2 Exeku¢ného poriadku ak sud rozhodne o zastaveni exekucie, rozhodne aj o tom,
kto a v akej vySke plati trovy exekucie.



Podla § 196 Exeku€ného poriadku za vykon exekuénej €innosti podla tohto zakona patri exekutorovi
odmena, ndhrada hotovych vydavkov a nahrada za stratu €asu. Ak je exekutor platitelom dane z pridanej
hodnoty podla osobitného zakona, 17bb) zvy3uje sa jeho odmena o dan z pridanej hodnoty.

Podla ust. § 14 ods. 1 vyhlasky o odmenach a ndhradach sudnych exekutorov, ak je sudny exekutor
vylu€eny z vykonavania exekucie alebo ak exekuciu sud zastavi, odmena sudneho exekutora za vykon
exekuénej ¢innosti sa uréuje pausalnou sumou za jednotlivé ukony exekuénej €innosti najmenej 33,19
eura.

Podla ust. § 22 ods. 1 vyhlasky o odmenach a nahradach sudnych exekutorov, suidnemu exekutorovi
patri popri odmene aj ndhrada hotovych vydavkov Ucelne vynaloZenych v suvislosti s vykonavanim
exekuénej Cinnosti, tAto nahrada zahffia najma cestovné nahrady, postovné a telekomunikaéné vydavky,
znalecké nahrady a poplatky.

O vyske priznanych trov exekucie sud rozhodol v sulade s citovanymi ustanoveniami EP tak, Ze zaviazal
opravnenu nahradit exekutorovi trovy exekucie. Sudny exekutor vyg€islil trovy exekucie v sulade s § 22,
Vyhlasky €. 288/1995 Z. z. o odmenach a nahradach sudnych exekutorov.

V sulade s citovanymi ustanoveniami sud zaviazal opravneného zaplatit sidnemu exekutorovi nahradu
trov exekucie, tak ako je uvedené vo vyroku tohto uznesenia:

- podla ust. § 22 ods. 1 vyhlasky o odmenach a nahradach sudnych exekutorov ndhrada

hotovych vydavkov vo forme postovného vo vyske 4,20Eur, telekomunikacné nahrady vo vySke 1,66Eur,
zalozenie spisu, osvedcenie listin, fotoképie vo vySke 2Eur, spolu vo vyske 7,86Eur,

- DPH v zmysle § 196 EP zo sumy 7,86Eur (20%) = 1,57Eur.

Trovy exekucie vzniknuté sidnemu exekutorovi potom predstavuju sumu 9,43Eur.

Na zaklade uvedeného sud rozhodol tak, ako je uvedené vo vyrokovej €asti tohto rozhodnutia.

Poucenie:

Proti rozhodnutiu vysSieho sudneho uradnika je odvolanie vzdy pripustné (§ 374 ods. 3 O.s.p.).
Odvolanie mozno podat na tunajsi sid do 15 dni odo dfa doruc€enia tohto uznesenia.

Podla § 205 ods. 1,2 OSP v odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach ( § 42 ods. 3 ) uviest,
proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v éom sa toto rozhodnutie alebo postup
sudu povaZuje za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha.

Odvolanie proti rozsudku alebo uzneseniu, ktorym bolo rozhodnuté vo veci samej, mozno odévodnit
len tym, Ze

a) v konani doSlo k vadam uvedenym v § 221 ods. 1,

b)  konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

c) sud prvého stupna neuplne zistil skutkovy stav veci, pretoze nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné
na zistenie rozhodujucich skutoénosti,

d) sud prvého stupna dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,
e) doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su tu dalSie skutocnosti alebo iné dokazy, ktoré
doteraz neboli uplatnené ( § 205a ),

f) rozhodnutie sudu prvého stupfia vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada a dévody odvolania mdéze odvolatel rozSirit len do uplynutia
lehoty na odvolanie.



