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Uznesenie

Okresny sud Dunajska Streda v pravnej veci starostlivosti sudu o maloleté deti: A. I., U.. XX. XX XXXX K.
E. Y. 1., U.. XX.XX.XXXX, zast. Uradom prace, socialnych veci a rodiny v Dunajskej Strede, deti rodi¢ov:
matka - E. I, A.. H., U.. XX XX.XXXX, R. S. XX, S. aotec - A. I, U.. XX.XX.XXXX, R. K. G. X, R, 0
navrhu na nariadenie predbezného opatrenia takto

rozhodol:

Sud zacina konanie o doCasnej Uprave prav a povinnosti rodi¢ov k malol. detom.

Nariaduje sa predbezné opatrenie v nasledovhom zneni :
Malol. deti A. ., nar. XX XX.XXXX a E. Y. |, nar. XX.XX.XXXX sa ponechavaju v starostlivosti matky E. I..

Otec maloletych je povinny platit vyzivné v nevyhnutej miere na maloletého A. v sume 60,- Eur a na
malol. E. Y. v sume 50,- Eur, vZdy do 15. diia toho ktorého mesiaca vopred k rukam matky.

Toto predbezné opatrenie bude trvat do pravoplatného skonéenia konania vo veci samej o Uprave prav
a povinnosti rodi€om k malol. detom, ktoré konanie je vedené pod sp. zn. 10P/27/2015.

odovodnenie:

Matka malol. deti drfia 11.9.2015 podala na tunajSom sude navrh na rozvod manzelstva. Do predmetného
spisu bol zaloZzeny aj navrh na predbezné opatrenie, ktorym navrhla, aby otec malol. bol zaviazany na
platenie vyZivného na kazdé dieta po 150,- Eurach spéatne od 1.1.2015.

Sud uznesenim zo dia 11.9.2015 navrh na nariadenie predbezného opatrenia vylucil na samostatné
konanie.

Matka malol. vo svojom navrhu o nariadeni predbezného opatrenia poukazala na to, ze manzelstvo s
otcom malol. doteraz trva, napriek tomu, ze odporca v decembri v roku 2014 sa odstahoval zo spolo¢nej
domacnosti k svoje byvalej manzelke. Odvtedy s otcom malol. nekomunikuju a o celd domacnost sa
stara ona. Je nezamestnana, pobera len rodinné pridavky. Otec malol. na domacnost, ani na deti ziadnou
sumou neprispieva.

Podla § 102 ods. 1 O.s.p. ak treba po zacati konania doCasne upravit pomery uUcastnikov, alebo
zabezpedlit ddkaz, pretoZe je obava je neskdr oho nebude mozZné vykonat, alebo len s velkymi
tazkostami sud na navrh neodkladne nariadi predbezné opatrenie , alebo zabezpeci dokaz.



Podla § 81 ods. 1 O.s.p. aj bez navrhu mdZze sud za&at' konanie vo veci starostlivosti o malol. ...

Sud lustraciou v registri veci starostlivosti sidu o malol. deti zistil, Zze na tunajSom sude pod sp. zn.
10P/27/2015 vo veci malol. deti je zacaté konanie o vykone prav a povinnosti rodi€ov k malol. detom
na Cas pred rozvodom, ktoré konanie nie je skoncené, preto sud poukazom na ust. § 81 ods. 1 O.s.p.
zacal konanie o predbeznej Uprave vykonu rodi¢ovskych prav a povinnosti k malol. detom.

Podla § 75 ods. 1 O.s.p. predbezné opatrenie nariadi sud na navrh. Navrh nie je potrebny, ak ide o
predbezné opatrenie na konanie, ktoré moze sud zacat i bez navrhu.

Podla § 75 ods. 5 O.s.p. ak sud rozhoduje o nariadenie predbeZzného opatrenia podla § 76 ods. 1 pism.
b) rozhodne najneskdr do 7 dni od doru€enie navrhu, ktory ma nalezitosti podla odseku 2.

Podla § 75 ods. 9 O.s.p. o nariadeni predbezného opatrenia rozhodne sud aj bez vyjadrenia ostatnych
ucastnikov.

Podla § 76 ods. 1 pism. b/ O.s.p. predbeznym opatrenim méze sud nariadit i€astnikovi najma, odovzdal
dieta do starostlivosti druhého z rodi€ov, alebo do starostlivosti toho, koho oznali sud, alebo do
striedavej osobnej starostlivosti.

Podla § 76 ods. 1 pism. a) O.s.p. predbeznym opatrenim mdze sud nariadit u€astnikovi, aby platil
vyZivné v nevyhnutej miere.

Podla § 36 ods. 1 Zak. o rodine rodiCia malol. dietata, ktori spolu neziju mézu sa kedykolvek dohodnut
o Uprave vykonu ich rodi€ovskych prav a povinnosti. Ak sa nedohodnu, sud méze aj bez navrhu upravit
vykon ich rodi€ovskych prav a povinnosti, najma ur¢i ktorému z rodicov zveri maloleté dieta do osobnej
starostlivosti. Ustanovenia § 24, 25 a 26 sa pouziju primeranie.

Podla § 62 ods. 1 Zak. o rodine plnenie vyzivovacej povinnosti rodi¢ov k detom je ich zakonna povinnost,
ktora trva do €asu, kym deti nie su schopné samé sa Zivit.

PredbezZné opatrenie je jednym zo zabezpec€ovacich prostriedkov v obgianskom sudnom konani. Jeho
pouzitie oddvodriuje predovSetkym potreba rychleho a pruzného rieSenia situacie, ktora neznesie
odklad pre nebezpecenstvo, ktoré inak hrozi zaujmom ucastnikov. Predbezné opatrenie nie je kone¢né
rozhodnutie a jeho u¢elom je len do¢asna Uprava pomerov U¢astnikov. Pred jeho nariadenim nemusi sud
zistit' vSetky skuto€nosti, ktoré su potrebné na vydanie kone&ného rozhodnutia. Vydanie predbezného
opatrenia predpoklada, aby sa asporn osvedCila danost’ Zalobou uplatneného prava navrhovatela a
aby neboli vaznejSie pochybnosti o potrebe predbeznej Upravy. Existencia pravneho pomeru medzi
ucastnikmi alebo naroku pripadne ich osved&enie samé o sebe este netvoria zadkonny dévod pre
vydanie predbezného opatrenia. Az ich ohrozenie dovoluje sudu predbezné opatrenie nariadit. Toto
ohrozenie bezprostredne hroziacou ujmou musi byt konkrétne a na viac opravnenym ucastnikom aspori
osvedcCené.

V danom pripade sud zistil, Ze rodi€ia malol. su v rozvodovom konani a od decembra 2014 neziju v
spolo¢nej domacnosti. Vo veci samej o Uprave vykonu rodiCovskych prav a povinnosti na ¢as pred
rozvodom uz prebieha konanie na tunajSom sude pod sp. zn. 10P/27/2015. Napriek tomu matka malol.
podala spolu s navrhom na rozvod manzelstva aj navrh na nariadenie predbezného opatrenia o uréeni
vyzivného na €as pred rozvodom. Vzhladom na to, Ze urenie vyzivného je viazané na skutoCnost,
ze ktory z rodiCov sa o deti stara, sud zacal konanie o predbeznej Uprave vykonu rodiCovskych prav
a povinnosti a konstatuje, ze malol. deti sa ponechavaju v starostlivosti matky, ktora od odchodu otca
malol. zo spolo€nej domacnosti sa o deti stara osobne.



Otec malol. od opustenia spolo¢nej domacnosti na vyzivu malol. deti neprispieva. Matka malol. navrhla
predbeznym opatrenim ur€it' vyzivné sumou 150,- Eur na kazdé dieta pocnuc od 1.1.2015. Sud
poukazom na ust. § 76 ods. 1 pism. a) O.s.p. zaviazal otca malol. na platenie vyzivného, pritom
vychadzal zo zapisnice o pojednavani vo veci sp. zn. 10P/27/2015 z ktorej vyplyva, Ze matka je
nezamestnana a otec podla svojho tvrdenia mesacne v Cistom zaraba okolo 400,- eur. Sud vychadzajuc
z tychto zisteni na malol. A. vyZivné ur&il sumou 60,- eur a na malol. E. Y. sumou 50,- eur, ktoré sumy
docasne by mali pokryt' nevyhnutné potreby malol. deti. Podla ndzoru sudu predbeznym opatrenim
mozno ulozZit povinnost len do buducnosti, preto ndvrhu matky o uréenie vyzZivného spatne od 1.1.2015
nevyhovel. Urenie vyZivného spatne méze byt predmetom konania o Uprave prav a povinnosti rodi¢ov
k malol. detom v konani vedenom na tunajSom sude pod sp. zn. 10P/27/2015.

Toto predbezné opatrenie bude trvat do pravoplatného skondenia konania vo veci samej o Uprave
vykonu prav a povinnosti rodi¢ov k malol. detom pod sp zn. 10P/27/2015.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu moZno podat’ odvolanie do 15 dni odo dia jeho dorucenia cestou
tunajsieho sudu na Krajsky sud v Trnave ( § 204 ods. 1/ O.s.p.).

Pokial zakon pre podanie urcitého druhu nevyzaduje dalSie nalezitosti, musi byt z podania zjavné,
ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka a ¢o sleduje a musi byt podpisané a datované.
Podanie treba predlozit s potrebnym poctom rovnopisov a s prilohami tak, aby jeden rovnopis zostal na

sude a aby kazdy ucastnik dostal jeden rovnopis, ak je to potrebné. Ak ucastnik nepredlozi potrebny
pocet rovnopisov a priloh, sud vyhotovi képie na jeho trovy ( § 42 ods. 3 O.s.p. ).

V odvolani sa ma popri vdeobecnych nalezZitostiach ( § 42 ods. 3 ) uviest, proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povazuje za
nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha ( § 205 ods. 1/ O.s.p. ).

Odvolanie proti rozsudku alebo uzneseniu, ktorym bolo rozhodnuté vo veci samej, mozno odévodnit
len tym, Ze

a/ v konani doslo k vadam uvedenym v § 221 ods. 1,
b/ konanie ma inu vadu, ktord mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

¢/ sud prvého stupria neuplne zistil skutkovy stav veci, pretoZze nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné
na zistenie rozhodujucich skutoénosti,

d/ sud prvého stupna dospel na zaklade vykonanych dbékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

e/ doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su tu dalSie skutonosti alebo iné dékazy, ktoré
doteraz neboli uplatnené ( §205a)

f/ rozhodnutie sudu prvého stupfia vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci,

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada a dévody odvolania mbze odvolatel rozsirit len do uplynutia
lehoty na podanie odvolania ( § 205 ods.3/ O.s.p.).

Proti tomuto uzneseniu ¢o do zacatia konania odvolanie nie je pripustné.

Uznesenie je predbezne vykonatelné.



