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TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Malacky, samosudcom Mgr. Miroslavom Lehoczkym, podla § 353 ods. 1 Trestného
poriadku, dna 16.09.2015 v Malackach, takto

rozhodol:

Obvineny H.Y., nar. XX. XX XXXX v J., trvale bytom M., bez prihlasenia

sa uznava za vinného,
ze

1/ v presne nezistenom ¢ase od 14.05.2015 do 14.00 h dria 15.05.2015 v obci M., na Q. J. &islo X,
v obyvacej izbe rodinného domu, po€as nepritomnosti svojej starej mamy, u ktorej vitom Case byval,
z obalky odlozenej na stoliku TV pod setoboxom, odcudzil finanénu hotovost vo vyske 300 Eur &im
poskodenej T. U., nar. XX XX.XXXX, trvalé bytom M., Q. J. €islo X spdsobil $kodu vo vyske 300 Eur
a konal tak napriek tomu, ze trestnym rozkazom Okresného sudu Malacky sp. Zn. 3T/71/2014 zo dfia
19.09.2014, pravoplatnym dfia 24.10.2014, bol za trestny ¢in kradeze odsudeny

2/ dfia 01.06.2015 v presne nezistenom €ase od 10.30 h do 10.50 h v obci M. na S. ulici €islo XXX/XX
preskocil dvojmetrové betdnové oplotenie rodinného domu, nasledne odstranil sietku proti hmyzu z okna
tohto rodinného domu a takto vosiel do domu, kde zo spalne odcudzil 1 ks retiazky zo zltého kovu, karo
vzor, priblizne 0,5 cm Siroka spolu s krizikom s bielym kamienkom dihym priblizne 2 cm, ¢im poSkodenej
J. U., spdsobil skodu kradezou vo vyske 540,- Eur, a tohto konania sa dopustil napriek tomu, Ze dfia
15.05.2015 v Case o 19.40 v Bratislave v predajni hypermarketu Tesco Lamac spachal priestupok proti
majetku podfla § 50 odsek 1 zakona Cislo 372/1990 Zbierky o priestupkoch v zneni neskorsich predpisov
spocCivajuci v kradezi tovaru, za ktory bol postihnuty ulozenim pokuty blokom na pokutu nezaplatenu
na mieste vo vySke 30,- Eur vydany Okresnym riaditelstvom PZ v Bratislave 1V, evidenéné Cislo bloku
11040801 z 15.05.2015, ktory bol pravoplatny 15.05.2015 a tiez bol trestnym rozkazom Okresného sudu
Malacky, spisovej znacky 3T/71/2014 z 19.09.2014, pravoplatnym dna 24.10.2014, uznany za vinného
z precinu kradeze podla § 212 odsek 2 pismeno a) Trestného zakona v subehu s pre¢inom porusovania
domove;j slobody podla § 194 odsek 1 Trestného zakona.

3/ dnia 30.06.2015 v Case okolo 07.35 h v predajni BILLA na Hlavnej 50 v Stupave odcudzil volné
banany o hmotnosti 1,262 kg, Spontex 5 Megamax, Redbull 4-pack, 4 ks Milka Bub., 2 ks suSienky
Emco Cokoladové 60 g, Clever toaletny papier, Jar orange - lemon, Nivea deo, 2 ks chlieb konzumny,
6 ks Pivo Pilsner 12 %, 2 ks oblatky Kavenky, ml. Laura, 2 ks Zavin orechovy, 1 kg hydinové parky,
1 ks Fa Sg men, drétenka, Absolut vodka, tym spdsobom Ze uvedeny tovar vzal z predajného regalu,
vlozil ho do cestovnej tasky a bez zaplatenia preSiel cez pokladniénu zénu, ¢im spdsobil poSkodenej
spolo¢nosti BILLA s.r.0. Skodu v celkovej vyske 63,51 €, tohto konania sa dopustil napriek tomu, Ze bol
uznany za vinného zo spachania priestupku podfa § 50 ods. 1 zak. €. 372/1990 Z. z o priestupkoch
v zneni neskorsich predpisov spocivajucom v kradezi, a to blokom na pokutu nezaplatenu na mieste
Obvodného oddelenia ,Z Karlova Ves, Cislo bloku 11040801 zo dfia 15.05.2015, a tohto konania sa



dopustil aj napriek tomu, Ze trestnym rozkazom Okresného sudu Malacky sp. Zn. 3T/71/14 zo dna
19.09.2014, pravoplatnym dfa 24.10.2014, bol uznany za vinného zo spachania precinu kradeze podla
§ 212 ods. 2 pism. a) Trestného zékona a iné,

teda

1/ prisvojil si cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil a spbsobil tak malu Skodu, hoci bol za taky &in v
predchadzajucich dvadsiatich Styroch mesiacoch odsudeny

2/ prisvojil si cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil a taky &in spachal vlamanim, bo Iza obdobny
¢in v predchadzajucich dvanastich mesiacoch postihnuty a &in spachal, hoci bol za taky ¢in v
predchadzajucich dvadsiatich Styroch mesiacoch odsudeny, neopravnene vnikol do obydlia iného,

3/ prisvojil si cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil, za obdobny ¢&in bol predchadzajucich dvanastich
mesiacoch postihnuty a za taky &in bol v predchadzajucich dvadsiatich Styroch mesiacoch odsudeny,
¢im spachal

v bode 1

precin kradezZe podla § 212 ods. I, 0ds.3 pism. b/ Trestného zakona

v bode 2
precin kradeze podfa § 212 odsek 2 pismeno a), pismeno f), odsek 3 pismeno b) Trestného zakona v
subehu s pre¢inom poruSovania domovej slobody podla § 194 odsek 1 Trestného zakona.

V bode3
precin kradezZe podla § 212 ods. 2 pism. f), ods. 3 pism. b) Trestného zakona.

Podla § 44 Trestného zakona sud
upusta

od uloZenia suhrnného trestu podla § 42 Trestného z&kona, nakofko poklada trest uloZzeny trestnym
rozkazom Okresného sudu Malacky sp. zn. 0T/70/2015 zo dria 08.09.2015, pravoplatnym dfiom
08.09.2015, na ochranu spolognosti a napravu pachatela za dostato&ny.

Podla § 288 ods. 1 Trestného poriadku sud odkazuje poSkodenu J. U. nar. XX. XX.XXXX, trvale bytom
S. & XXX/X, M., prechodné bydlisko S. &. XX, M. s narokom na nahradu Skody na obc&ianske sudne
konanie.

Poucenie:

Proti trestnému rozkazu moze podat odpor do 8 dni odo dna jeho dorucenia
obvineny, osoby, ktoré su opravnené podat v jeho prospech odvolanie,
prokurator a poskodeny, pokial mu bola priznana nadhrada Skody.

Podanim odporu sa trestny rozkaz rusi a vo veci sa nariadi hlavné
pojednavanie. Ak sa v uréenej lehote nepoda odpor, stane sa trestny rozkaz
pravoplatnym a vykonatelnym.

Proti vyroku o ndhrade 8kody, ktorym bola priznana nahrada Skody, méze
poskodeny podat odpor. Ak poskodeny podal odpor, trestny rozkaz sa rusi
vo vyroku o ndhrade Skody a samosudca odkaze poSkodeného na obgianske
sudne konanie, pripadne na konanie pred inym prisludnym orgadnom.



