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TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Nitra vydava podla § 353 Trestného poriadku tento
rozhodol:

Obvineni:
1/ W. A.C. M. F.K. A., rodena Z.U., narodena X.X.XXXX K. K. Y., okres Nitra, trvale bytom K. Y., Y.
G. C. XXX, okres Nitra, dochodkyna,

2/ B. A.C. M. F, narodeny X.X.XXXX K. E., trvale bytom Z. - A., A. Q. C. XXXX/XX, nezamestnany,
su vinni, zZe:

1/ ako konatelia a majitelia obchodnych podielov spolo¢nosti W., S.X..F.., K. Y., a ako danovy subjekt
povinny podavat danové priznanie k dani z pridanej hodnoty za 3. Stvrtrok roku 2007 podali
dna 26.10.2007 na Dafilovom urade Nitra Il dafiové priznanie k dani z pridanej hodnoty (dalej len DPH)
za 3. Stvrtrok roku 2007, v ktorom si uplatnili nadmerny odpocet z faktury €islo XXXX/XXXX zo dfia
28.9.2007, ktorou deklarovali, ze spolocnosti I.:G., S..X..F.., E. zaplatili sumu 3.772.920,-- Sk (125.238,--
eur) z ktorej 19% DPH predstavuje sumu 602.399,-- Sk (9.995,98 eura), pricom bolo preukazané, ze
spolocnost |.:G., S..X..F.., E., tuto faktdru nevystavila, Ziadne prace pre spolo¢nost W., S. X..F.., K. Y.,
nevykonala, tuto sumu obvineni spolo¢nosti I.:G., S..X..F.., E. nezaplatili, spolo¢nost’ I.:G., S..X..F.., E.
nikdy tato sumu neprijala ¢im znizili DPH a Statnemu rozpoc¢tu Slovenskej republiky spdsobili Skodu vo
vysSke 9.995,98 eura,

2/ ako konatelia a majitelia obchodnych podielov spolo€nosti W., S..X..F.., K. Y., a ako dafiovy subjekt
povinny podavat danové priznanie k dani z pridanej hodnoty za 4. Stvrtrok roku 2007 podali
dna 28.1.2008 na Darovom urade Nitra Il dafiové priznanie k dani z pridanej hodnoty (dalej len DPH)
za 4. Stvrtrok roku 2007, v ktorom si uplatnili nadmerny odpocet z faktury €islo XXXX/XXXX zo dfia
20.12.2007, ktorou deklarovali, ze spolo¢nosti I.:G., S..X..F.., E. zaplatili sumu 311.385,50 Sk (10.336,11
eura) z ktorej 19% DPH predstavuje sumu 49.717,-- Sk (1.650,30 eura), pricom bolo preukazané, ze
spolo¢nost
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I.:G., S..X..F.., E., tato fakturu nevystavila, Ziadne prace pre spolo¢nost W., S.X..F.., K. Y., nevykonala,
tuto sumu obvineni spolo¢nosti I.:G., S..X..F.., E. nezaplatili, spolo¢nost I.:G., S..X..F.., E. nikdy tuto
sumu neprijala ¢im znizili DPH a Statnemu rozpoctu Slovenskej republiky spdsobili Skodu vo vyske
1.650,30 eura,

3/ ako konatelia a majitelia obchodnych podielov spolo¢nosti W., S..X..F.., K. Y., a ako dafiovy subjekt
povinny podavat dafové priznanie k dani z prijmu pravnickej osoby, podali diia 10.3.2008 na Darovom



urade Nitra Il dafové priznanie k dani z prijmu pravnickej osoby za rok 2007, po zapoditani prijmov a
nakladov za rok 2007 vratane faktar Cislo XXXX/XXXX zo diia 28.9.2007 a Cislo XXXX/XXXX zo dha
20.12.2007 ktorymi deklarovali, Ze v roku 2007 zaplatili spolo¢nosti I.:G., S..X..F.., E. sumu 3.772.920,--
Sk (125.238,-- eur) a sumu 311.385,50 Sk (10.336,11 eura), a urcili si dafovu povinnost vo vyske
70.303,-- Sk (2.333,63 eura), pricom bolo preukazané, ze spolo¢nost |.:G., S.. X..F.., E., tieto faktary
nevystavila, Ziadne prace pre spolo¢nost' W., S..X..F.., K. Y. nevykonala, tieto sumy obvineni spoloénosti
I.:G., S..X..F.., E. nezaplatili, spolo¢nost 1.:G., S..X..F.., E. nikdy tieto peniaze neprijala, &im dosiahli
znizenie zakladu dane z prijmu pravnickej osoby za rok 2007 o 14.152,-- Sk, a Statnemu rozpodtu
Slovenskej republiky tak spdsobili Skodu vo vyske 469,76 eura,

4/ ako konatelia a majitelia obchodnych podielov spoloénosti W., S..X..F.., K. Y., a ako dafovy subjekt
povinny podavat mesaéné dafiové priznanie k DPH za zdariovacie obdobie januar az december roku
2008, podali na Darlovom urade Nitra Il dafiové priznania k DPH za kazdy mesiac v roku 2008, v
ktorych si odpogcitali v jednotlivych zdafiovacich obdobiach naklady na podnikanie, ktoré v skutoénosti
na podnikanie nepouzili, ale financovali nimi rekonstrukciu svojho rodinného domu, nakupili parapetné
dosky, okna, kotol, bojler, balkbnové dvere, sietky, Zalluzie, okuliare, hrobové sviece, kvetinace, papuce
a iné podobné veci, pricom miestnym zistovanim v sidle spolo&nosti bolo zistené, Ze nakupeny tovar
bol pouzity na ucely podnikania iba v objeme 20%, preto si nemohli uplatnit narok na vratenie DPH v
takej vySke ako si uplatnili, tieto ndklady darfiovy Urad neuznal a za mesiace januar az december 2008
vyrubil obvinenym dodato&nu DPH spolu vo vyske 101.200,-- Sk (3.359,22 eura), o ktoru si daf znizili
a spoOsobili tak Statnemu rozpoc&tu Slovenskej republiky Skodu vo vyske 3.359,22 eura,

teda:

obaja obvineni v bode 1/, 2/ a 4/:
spoloénym konanim si neopravnene vo va¢som rozsahu uplatnili narok na vratenie dane z pridanej
hodnoty v umysle zadovazit sebe neopravneny prospech,

obaja obvineni v bode 3/:
spolo&nym konanim v malom rozsahu skratili dan,
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tym spachali:

obaja obvineni v bode 1/, 2/ a 4/:
pokraCovaci precin dafiového podvodu podla § 277a ods. 1 Trestného zakona spolupachatelstvom
podla § 20 Trestného zakona,

obaja obvineni v bode 3/:
precin skratenia dane a poistného podla § 276 ods. 1 Trestného zédkona spolupachatelstvom podla §
20 Trestného zakona,

za to im sud wuklada:

obom obvinenym:

Podla § 276 ods. 1 Tr. zak. s prihliadnutim na § 353 ods. 2 Trestného poriadku, u oboch na polah&ujucu
okolnost podla § 36 pism. j/ Tr. zak., nezistiac ani u jedného Ziadnu pritazujucu okolnost' podla § 37

Tr. zak., s pouzitim § 38 ods. 2, 3 Tr. z&k., a § 41 ods. 1 Tr. zak. obom Uhrnny trest odiatia
slobody v trvani 14(8trnast) mesiacov.



Podla §§ 49 ods. 1 pism. a/, 50 ods. 1 Tr. zak. sud obom vykon trestu podmienecne odklada na skuSobnu
dobu v trvani 2(dva) roky.

Poucenie:

Proti tomuto trestnému rozkazu je mozné podat odpor na sude, ktory trestny rozkaz vydal, do 8.(6smich)
dni odo dia jeho dorucenia.

Ak proti trestnému rozkazu podala opravnena osoba v lehote odpor, samosudca nariadi vo veci
hlavné pojednavanie; pri prejednavani veci na hlavhom pojednavani nie je samosudca viazany pravnou
kvalifikaciou, ani druhom a vymerou trestu, ani vyrokom o ochrannom opatreni, obsiahnutymi v trestom
rozkaze.

Ak bol odpor podany v lehote a nebol vzaty spat, trestny rozkaz sa prednesenim obZaloby prokuratorom
na hlavnom pojednavani rusi.

Ak odpor v uréenej lehote nebol podany, stane sa trestny rozkaz pravoplatny a vykonatelny.



