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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresný súd Veľký Krtíš samosudcom JUDr. Slavomírom Cimermanom na hlavnom pojednávaní
konanom dňa 14. septembra 2015 takto

r o z h o d o l :

Obžalovaný       L.   G. V. U. P. Č. V. L. , nar. XX. XX. XXXX vo S. G., trvale bytom
A. XX, nezamestnaný, občan SR

j e   v i n n ý ,   ž e

v presne nezistený deň v mesiaci november 2014 vo večerných hodinách vošiel cez nezamknutú
bráničku do dvora rodinného domu č. XX v Obci Pôtor, cez neuzamknuté dvere vošiel do uvedeného
domu a zo spálne odcudzil príklepovú vŕtačku zn. Black & Decker zelenej farby, výr. č.: KD564RE, v
hodnote 40,- Eur ku škode M.D. N., nar. XX. XX. XXXX,

t e d a

neoprávnene vnikol do obydlia iného,

t ý m   s p á ch a l

prečin porušovania domovej slobody podľa § 194 ods. 1 Tr. zák.

a   z a   t o   s a   o d s u d z u j e

Podľa § 194 ods. 1 Tr. zák. s použitím § 36 písm. l) Tr. zák., § 37 písm. h) Tr. zák., § 38 ods. 2 Tr. zák.,
§ 42 ods. 1 Tr. zák. na súhrnný trest odňatia slobody vo výmere 6 (šesť) mesiacov.

Podľa § 49 ods. 1 písm. a) Tr. zák., § 50 ods. 1 Tr. zák. sa mu výkon trestu odňatia slobody   p o d m
i e n e č n e   odkladá na skúšobnú dobu 1 (jedného) roka.

Podľa § 42 ods. 2 Tr. zák. súd   z r u š u j e   výrok o treste z rozsudku Okresného súdu Veľký Krtíš z
04. 05. 2015 č. k. 3T/26/2015-1209, ktorým bol obžalovaný uznaný vinným z prečinu krádeže podľa §
212 ods. 2 písm. a) Tr. zák. spolupáchateľstvom podľa § 20 Tr. zák. a odsúdený podľa § 212 ods. 2 Tr.
zák. na trest odňatia slobody vo výmere 1 (jedného) mesiaca, výkon ktorého mu bol podľa § 49 ods. 1
písm. a) Tr. zák., § 119 ods. 1 Tr. zák. podmienečne odložený na skúšobnú dobu 1 (jedného roka), ako
aj všetky ďalšie rozhodnutia na tento výrok obsahovo nadväzujúce, ak vzhľadom na zmenu, ku ktorej
došlo zrušením, stratili podklad.



Pretože sa strany vzdali práva odvolania, bol vyhotovený zjednodušený písomný rozsudok bez
odôvodnenia v zmysle § 172 ods. 2 Tr. por.

Poučenie:

Proti tomuto rozsudku je prípustné odvolanie, a to do 15 dní od oznámenia rozsudku na Krajský súd v
Banskej Bystrici prostredníctvom tunajšieho súdu. Oznámením rozsudku je jeho vyhlásenie v prítomnosti
toho, komu treba rozsudok doručiť, v prípade neprítomnosti takej osoby oznámením je až doručenie
rozsudku.

Odvolanie môžu podať:
- obžalovaný pre nesprávnosť výroku, ktorý sa ho priamo týka (§ 307 ods. 1 písm. b)), a to len vo svoj
prospech (§ 308 ods. 2);
odvolanie proti výroku o vine § 257 ods. 5 nie je prípustné,
- príbuzný obžalovaného v priamom rade (súrodenec, osvojiteľ, osvojenec, manžel, druh - pre
nesprávnosť výroku, ktorý sa priamo týka obžalovaného) a to len v jeho prospech (§ 308 ods. 2),
- zákonný zástupca obžalovaného, opatrovník obžalovaného, obhajca, pre nesprávnosť výroku, ktorý sa
priamo týka obžalovaného a to len v jeho prospech. Ak je obžalovaný pozbavený spôsobilosti na právne
úkony alebo ak je jeho spôsobilosť na právne úkony obmedzená, môžu podať odvolanie v prospech
obžalovaného i proti jeho vôli (§ 308 ods. 2),
- orgán sociálno-právnej ochrany detí a sociálnej kurately pre nesprávnosť výroku, ktorý sa priamo týka
mladistvého obžalovaného a to len v jeho prospech i proti jeho vôli (§ 345 ods.1),
- poškodený, ktorý uplatnil nárok na náhradu škody pre nesprávnosť výroku o náhrade škody (§ 307
ods. 1 písm. c)), a to v neprospech obžalovaného (§ 308 ods. 1),
- zúčastnená osoba pri nesprávnom výroku o zhabaní veci (§ 307 ods. 1 písm. d), resp. § 45 ods. 1).


