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Uznesenie

Okresny sud Dunajska Streda vo veci starostlivosti sidu o malol. deti: W. Q., W.. XX XX.XXXX E. C. Q.,
W.. XX.XX.XXXX, obe bytom u matky, zastipené Uradom prace, socialnych veci a rodiny v Dunajskej
Strede, deti rodi¢ov: matky - U.C. V., W.. XX XX.XXXX, F. C. XX, XXX XX S., pravne zasttpena: JUDr.
Martina Cervenkova, advokatka, so sidlom Nevadzova 6B, Bratislava, a otca - T. Q., W.. XX XX.XXXX,
F. H. XXXX/X, F., T. F. S. XX, XXX XX 8., o nariadenie predbeZného opatrenia, takto

rozhodol:
Sud navrh matky malol. deti na nariadenie predbezného opatreniazamieta.
odovodnenie:

Na tunajSom sude sa pod sp.zn. 9P/27/2015 vedie konanie o nahradenie suhlasu otca maloletych deti
s vystahovanim maloletych deti do cudziny a zmenu Upravy prav a povinnosti k maloletym detom.

Dria 20.08.2015 bol na tunajsi sud doru¢eny navrh matky maloletych deti na nariadenie predbezného
opatrenia, ktorym by sud predbezne udelil sihlas matke maloletych deti namiesto otca s vystahovanim
maloletych deti do Svajéiarska a to na &as do pravoplatného rozhodnutia vo veci samej. Matka svoj navrh
odbvodnila tym, Ze existuje bezprostredne hroziaca a realna ujma na su¢asnom psychickom vyvoji a
stave oboch maloletych deti. Uvadza, Ze konanie a spravanie otca maloletych deti nema Ziaden logicky
zaklad, ked na jednej strane otec neprejavuje o deti zaujem a na strane druhej kona obstrukéne, ked sa
uz na dve pojednavania nedostavil. Prave preto podla matky maloletych deti nie je mozné zabezpedit
zaujmy maloletych deti inym spésobom ako vydanim uznesenia o nariadeni predbezného opatrenia o
predbeznom suUhlase s vystahovanim do Svajgiarska, pretoze v opaénom pripade budi maloleté deti
zbytoéne vymeskavat novy $kolsky rok, ktory zacal diiom 17.08.2015 na novej $kole vo Svajgiarsku,
taktiez zamestnavatel matky je pripraveny na jej nastup do prace ihned. Ak by sud jej navrhu nevyhovel,
cely proces spojeny s vystahovanim do Svajéiarska, ktory bol nielen administrativne, ale aj finanéne
narodny, by sa tymto spésobom zbytoéne prediZil o niekolko kalendarnych mesiacov, &m sa obom
maloletym detom, len branilo v adaptacii na nové prostredie.

Podla §102 ods. 1 prva veta O.s.p. ak treba po zacati konania do€asne upravit pomery u€astnikov
alebo zabezpetit dokaz, pretoZe je obava, Ze neskér ho nebude mozné vykonat alebo len s velkymi
tazkostami, sud na navrh neodkladne nariadi predbezné opatrenie alebo zabezpedi dbkaz. Podfla § 75
ods. 1 O.s.p. predbezné opatrenie nariadi sud na navrh. Navrh nie je potrebny, ak ide o predbezné
opatrenie na konanie, ktoré mdze sud zacat i bez navrhu.

Podla § 75 ods. 2 O.s.p navrh ma okrem nalezitosti navrhu podlfa § 79 ods. 1 obsahovat opisanie
rozhodujucich skuto€nosti oddvodriujucich nariadenie predbezného opatrenia, uvedenie podmienok
dovodnosti naroku, ktorému sa ma poskytnut’ predbezna ochrana, a odévodnenie nebezpelenstva
bezprostredne hroziacej ujmy alebo potreby doCasnej Upravy pomerov maloletého dietata v zaujme
maloletého dietata; ak ide o odovzdanie dietata do starostlivosti fyzickej osoby, ktora nie je blizkou
osobou maloletého dietata, k navrhu musi byt doloZzeny doklad preukazujuci zapisanie do zoznamu



Ziadatelov podla osobitnych predpisov. Z navrhu musi byt zrejmé, ¢oho sa mieni navrhovatel domahat
navrhom vo veci samej. Navrh musi dalej obsahovat aj oznacenie fyzickej osoby, ktorej ma byt maloleté
dieta zverené do starostlivosti, alebo oznacenie zariadenia na vykon rozhodnutia sudu, do ktorého ma
byt maloleté dieta umiestnené. Navrh podla odseku 8 musi obsahovat aj vysku zabezpeky na nahradu
ujmy.

Podla § 75 ods. 4 O.s.p o navrhu na nariadenie predbezného opatrenia, ktory ma nalezitosti podla
odseku 2, rozhodne sud bezodkladne najneskér do 30 dni po doru€eni navrhu.

Podla § 75 ods. 6 O.s.p sud mdze vydat rozhodnutie o predbeZznom opatreni aj bez vysluchu u€astnikov
a bez nariadenia pojednavania.

Podfla § 75 ods. 8 O.s.p. o nariadeni predbezného opatrenia rozhodne sud aj bez vyjadrenia ostatnych
ucastnikov. Navrh na nariadenie predbezného opatrenia dorudi sud ostatnym a&astnikom az spolu
s uznesenim, ktorym bolo predbezné opatrenie nariadené. Ak bol navrh na nariadenie predbezného
opatrenia odmietnuty alebo zamietnuty, nedoru€uje sud ostatnym uc€astnikom uznesenie o jeho
odmietnuti alebo zamietnuti, ani pripadné odvolanie navrhovatela; uznesenie odvolacieho sudu im
dorudi, len ak nim bolo nariadené predbezné opatrenie.

Podla § 75 ods. 9 O.s.p. rozhodnutie o predbeZznom opatreni sud odo$le najneskér do troch dni od jeho
nariadenia. Ak je navrh na nariadenie predbezného opatrenia zamietnuty, sud odoS$le rozhodnutie do
troch dni od jeho vydania.

Jednym zo zabezpecCovacich prostriedkov v ob&ianskom sudnom konani je institat predbezného
opatrenia. Predbezné opatrenie sluzi k doasnému zabezpeleniu ochrany porusenych alebo
ohrozenych prav u€astnikov konania a je na mieste ho pouZit tam, kde sa vyZaduje okamZity zasah
sudu. Z charakteru predbezného opatrenia vyplyva, Ze pred jeho nariadenim nemusi sud zistit vietky
skuto€nosti, ktoré su potrebné pre vydanie konéeného rozhodnutia a pri ich zistovani nemusi byt vzdy
dodrzany formalny postup stanoveny na dokazovanie, ¢o pre kratkost ¢asu zvy&ajne ani nie je dobre
mozné. Je v8ak nutné, aby boli spinené zakladné predpoklady pre nariadenie predbezného opatrenia a
to bud potreba do€asnej Upravy pomeru u€astnikov alebo existencia realnej obavy, Ze by vykon sudneho
rozhodnutia bol ohrozeny. Sudna prax vyZzaduje i naplnenie podmienky, Ze predbeznym opatrenim sa
nesmie vytvorit nenavratny, nenapravitelny stav v pravnych vztahoch ucastnikov, ani Ze v désledku
predbezného opatrenia nevznikne neprimerana ujma Uc€astnikovi, teda Ze ujma povinného nesmie
byt neprimerana vyhode, ktora nariadenim predbeZného opatrenia ziska druha strana. Pre Uspesnost
navrhu na nariadenie predbezného opatrenia je nevyhnutné, aby boli aspori osvedéené ( teda nemusia
byt nepochybne preukazané) zakladné skutoCnosti potrebné pre zaver o pravdepodobnosti naroku,
ktorému sa ma poskytnut predbezna ochrana, ale i osved&enie, Ze je dané nebezpecie bezprostredne
hroziacej sa ujmy.

Na tunajSom sude pod sp.zn.: 9P/27/2015 prebieha konanie o nahradenie suhlasu otca maloletych deti
s vystahovanim maloletych deti do cudziny a zmenu Upravy prav a povinnosti k maloletym detom.

Tunajsi sud po preskumani obsahu spisového materialu dospel k zaveru, Ze navrh matky na nariadenie
predbezného opatrenia, ktorym sa domaha, aby sud predbezne udelil sihlas matke maloletych deti
namiesto otca s vystahovanim maloletych deti do Svajéiarska a to na éas do pravoplatného rozhodnutia
VO veci samej, nie je dovodny a je potrebné tento navrh zamietnut.

Predbezné opatrenie v civilnom procese mozno vydat' pred za€atim konania alebo po za¢ati konania.
Spoloénym znakom oboch typov je ich predbezny, teda do€asny charakter a provizérnost. Najma atribat
provizérnosti je potrebné vyzdvihnut, nakolko uz zo samotného oznacenia vyplyva, Ze sa nejedna o
koneénu a definitivnu Upravu vztahov medzi subjektmi, ale sa nim len do¢asne a predbezne upravuje
urcity okruh vztahov. Zdkon demonstrativne vymenuva, ¢o méze byt obsahom predbezného opatrenia.
Vyrok predbezného opatrenia neprejudikuje vyrok rozhodnutia vo veci same;.

Podla konStantnej sudnej judikatury zasadne plati, Zze predbezné opatrenie neméze obsahovat’ vyrok,
ktory by sa rovnal vyroku vo veci samej. Vydanie takého predbezného opatrenia, ktoré je zhodné s
obsahom navrhovanej konecnej Upravy je pripustné len vtedy, ak by akejkolfvek oneskorenie spdsobilo



navrhovatelovi tazko napravitelni majetkovi & nemajetkovd ujmu. Oneskorenie a jeho naznacené
dbsledky musi pri tom tvrdit a osvedCovat navrhovatel. Vynimky pripusta judikatura a vyslovne Specialne
pravne upravy za velmi striktnych podmienok, na dany pripad sa v8ak nevztahujuce.

Hodnotiac obsah navrhu vo veci samej a listiny, ktoré mali osvedcit’ naliehavu potrebu doasnej Upravy
vztahov medzi u€astnikmi sud dospel k zaveru, Ze naliehava potreba do€asnej Upravy vztahov medzi
ucastnikmi neexistuje nakolko deti nie su v ohrozeni Zivota a zdravia. Taktiez je potrebné uviest, Ze vo
veci 9P/27/2015 je nariadené znalecké dokazovanie nakolko posudenie veci zavisi okrem iného aj od
posudenia skuto&nosti, na ktoré treba odborné znalosti. Ulohou znalca v predmetnom konani je prave
vyjadrit sa k otazke pripravenosti maloletych deti k vycestovaniu do Svajéiarska, preSetrenia pomerov
ohladne socialnej, vychovnej, zdravotnej, citovej stranky so zameranim sa na ovladanie cudzieho jazyka
malol. deti a na pripravenost malol. deti Zit' v inej krajine a so zameranim sa na ich zaujmy najma, ci
zaujmy matky malol. deti neprevysuju potreby a zaujmy deti. V danom pripade nie je osved€eny navrh,
Ze akékolvek oneskorenie v tomto smere, by spdsobilo tazko napravitelnu, ¢i uz majetkovi v danom
pripade nemajetkovu ujmu detom. Z obsahu spisu vyplyva, Zze o deti je riadne postarané a nie su v
ohrozeni Zivota a zdravia a ohfadne vychovného a vzdelavacieho procesu nastupili do $kél na uzemi
Slovenskej republiky a vzdelavani pokra¢uju az do pravoplatného skon&enia veci vedeného na tunajSom
sude ¢.k. 9P/27/2015.

V zavere sudu neuslo pozornosti, Ze matka navrh na nahradenie suhlasu otca malol. deti s vystahovanim
malol. deti do cudziny a ohlfadne zmeny Upravy prav a povinnosti podala na sud az 06.03.2015.
vzhladom na to, Ze navrh nebol dostatoéne preukazany dékazmi, pravna zastupkyna matky bola v€as
vyzvana aby dbkazy prekladala sudu v slovenskom jazyku, teda pretimo&ené. Zaroveri boli nariadené
pojednavania a to 13.07.2015 a 11.08.2015 na ktoré sa otec nezu&astnil z dévodu, Ze o pojednavani
konanom 13.07.2015 nemal vedomost, nakolko obciansko-pravna kancelaria namiesto prechodne;j
adresy dorucovala na trvalé bydlisko a dfia 11.08.2015 sa ospravedinil. Vzhlfadom na to, Ze ide o citliva,
vaznu a zloZitu vec jednda sa o vystahovanie malol. deti do cudzieho $tatu, je potrebné vykonat' vSetky
dolezité dékazy na ochranu a v zaujme malol. deti. Preto sud nariadil znalecké dokazovanie vo veci
za ucelom zistenia pripravenosti malol. deti zZit natrvalo v inej krajine s poukazom na to, Ze neovladaju
cudzi jazyk.

Vzhladom na vysSie uvedené skuto€nosti, pri aplikacii citovanych zakonnych ustanoveni tunajsi sud
rozhodol tak, ako je uvedené vo vyroku tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozZno podat odvolanie do 15 dni odo dfia jeho doru€enia
cestou tunajSieho sudu na Krajsky sud v Trnave ( § 204 ods. 1/ O.s.p. ).

Pokial zakon pre podanie ur€itého druhu nevyZaduje dalSie naleZitosti, musi byt z podania zjavné,
ktorému sudu je ur€ené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka a €o sleduje a musi byt podpisané a datované.
Podanie treba predloZit' s potrebnym po&tom rovnopisov a priloh tak, aby jeden rovnopis zostal na sude a
aby kazdy ucastnik dostal jeden rovnopis s prilohami, ak je to potrebné. Ak u€astnik nepredloZi potrebny
pocet rovnopisov a priloh, sid vyhotovi képie na jeho trovy (§420ds.30.s.p.).

V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach ( § 42 ods. 3 ) uviest, proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povazuje za
nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha ( § 205 ods. 1/ O.s.p. ).

Odvolanie proti rozsudku alebo uzneseniu, ktorym bolo rozhodnuté vo veci samej, mozno odévodnit
len tym, Ze

a/ v konani doslo k vadam uvedenym v § 221 ods. 1,

b/ konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci samej,

¢/ sud prvého stupria neuplne zistil skutkovy stav veci, pretoZe nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné
na zistenie rozhodujucich skutoénosti,

d/ sud prvého stupna dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam

e/ doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su tu dalSie skuto¢nosti alebo iné dékazy, ktoré
doteraz neboli uplatnené ( §205a)

f/ rozhodnutie sudu prvého stupfia vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci,



Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada adévody odvolania méZe odvolatel rozSirit' len do uplynutia
lehoty na podanie odvolania ( § 205 ods.3/ O.s.p. ).



