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Spisova znacka: 4T/50/2022
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TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Nové Zamky v konani pred samosudcom JUDr. Viadimirom Tamaskovi€om trestnym
rozkazom vydanym podla § 353 odsek 1 Trestného poriadku v Novych Zamkoch dria 27.10.2022 takto

rozhodol:

Obvineni:
X. F. O., narodena XX.XX.XXXX v Z. 1., trvale bytom H., Q. XXXX/XX,

X. U. Q., narodeny XX.XX.XXXX v Z. I, bytom F., t. &. vo vykone trestu v Ustave na vykon trestu odiatia
slobody Z.,

sU vinni , Ze
obvinena F. O.

v bode 1 obzaloby

v obdobi od 18.00 h dra 12.07.2021 do 21.40 h drna 31.07.2021, neopravnene vnikla do dvora
poSkodeného D. G., narodeného XX.XX.XXXX, trvale bytom B. XX tak, ze potom ako preskocila
oplotenie rodinného domu, podiSla k otvorenému oknu, vliezla dovnutra, voSla do spalne, odkial' sa
presunula do obyvacej miestnosti domu a odcudzila zosilfova¢ znacky Yamaha, model €islo RX-V457,
sériové Cislo: Y347185QS v hodnote 300,00 €, reproduktory zna¢ky Sanyo, model SX-C70 v hodnote
25,00 €, reproduktory znacky Yamaha, model NS-M125, sériové Cislo: 1130459 v hodnote 40,00 €, CD
prehravac znacky Technics, model no.SL-PG4, sériové Cislo: SL-PG4EG-K, VT4AA002385 v hodnote
150,00 €, 1 gola sadu-Proxxon v hodnote 80,00 €, 1 gola sadu-Proxxon, sadu kld€ov 7 ks v hodnote
80,00 €, ktoré veci odniesla cez vchodové dvere, ktoré si otvorila pomocou pravého kfuca, nalozila ich
do osobného motorového vozidla zaparkovaného nedaleko domu a dna 20.07.2021 odcudzené veci
zalozila do zalozne M.-U. v S., na R. A. X a do zaloZne F. K.-F. so sidlom Z. J. XXXX/XX, F., pricom
svojim konanim spdsobila poSkodenému D. G., narodenému XX.XX.XXXX, trvale bytom B. XX Skodu
vo vySke 675,00 €,

obvineni F. O. a U. Q.

v bode 2 obzaloby

v presne nezisteny defi v ¢ase od 18.00 h dfia 12.07.2021 do 21.40 h diha 31.07.2021 po predchadzajucej
dohode a spolo¢nym konanim prisli k rodinnému domu poskodeného D. G., narodeného XX XX.XXXX,
trvale bytom B. XX, v umysle odcudzit finanénu hotovost, obvineny U. Q. preskocil oplotenie rodinného
domu, presiel k otvorenému oknu, vliezol dovnutra, preSiel do spalne a nasledne do kuchyne, kde
miestnosti prehladal, finanénu hotovost nenasiel, priestory domu opustil opatovne cez okno, preliezol
oplotenie domu, kde ho pri oploteni nehnutelnosti ¢akala obvinena F. O., ktora davala pozor a z miesta
¢inu odisli,



obvineny U. Q.

v bode 3 obzaloby

v presne nezisteny deri, v ¢ase od 18.00 h dna 12.07.2021 do 21.40 h dria 31.07.2021, potom
ako preskocil oplotenie rodinného domu vlastnika D. G., narodeného XX.XX.XXXX, trvale bytom B.
XX, preSiel k otvorenému oknu rodinného domu, vnikol dovnutra a z priestorov domu odcudzil 1
televizor Samsung, model UE50J6282SU v hodnote 50,00 €, 1 poplasnu pistol typu Alpha OU30,
neznameho sériového €isla v hodnote 150,00 €, 1 vzduchovku Slavia, nezisteného typu a Cisla v
hodnote 150,00 €, 1 kavovar Dolce Gusto, neznamej znacky, typu a sériového Cisla v hodnote 40,00
€, osobné dokumenty poskodeného D. G., ktoré odniesol na osobnom motorovom vozidle, odcudzené
veci odpredal nestotoZnenym osobam a svojim konanim spésobil poSkodenému D. G., narodenému
XX XX XXXX, trvale bytom B. XX, Skodu na odcudzenych veciach vo vySke 840,00 €,

teda

obvinena F. O.

v bode1

samostatnym konanim

- neopravnene vnikla do obydlia iného a tam neopravnene zotrvala a &in spachala prekonanim prekazky,
ktorej u€elom je zabranit' vniknutiu,

- si prisvojila cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnila a spésobila tak malu Skodu,

v bode 2

spolo€nym konanim s obvinenym U. Q.

- neopravnene vnikla do obydlia iného a tam neopravnene zotrvala a &in spachala prekonanim prekazky,
ktorej u€elom je zabranit' vniknutiu,

- konanim, ktoré bezprostredne smerovalo k dokonaniu trestného €inu, ktorého sa obvinena dopustila
v umysle prisvojit' si cudziu vec tym, Ze sa jej zmocni a spésobi tam malu 8kodu, av8ak k dokonaniu
trestného &inu nedoslo,

obvineny U. Q.

v bode 2

spolo&nym konanim s obvinenou F. O.

- neopravnene vnikla do obydlia iného a tam neopravnene zotrvala a &in spachala prekonanim prekazky,
ktorej u€elom je zabranit' vniknutiu,

- konanim, ktoré bezprostredne smerovalo k dokonaniu trestného &in, ktorého sa obvinena dopustila
v umysle prisvojit' si cudziu vec tym, Ze sa jej zmocni a spésobi tam malu 8kodu, av8ak k dokonaniu
trestného &inu nedoslo,

v bode 3

samostatnym konanim

- neopravnene vnikol do obydlia iného a tam neopravnene zotrval a €in spachal prekonanim prekazky,
ktorej u€elom je zabranit' vniknutiu,

- si prisvojil cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil a spdsobil tak malu $kodu,

¢im spachali

obvinena F. O.

v bode 1-2

pokracovaci prec€in poruSovania domovej slobody podla § 194 odsek 1, odsek 2 pismeno b) Trestného
zakona samostatnym konanim v bode 1 a v bode 2 spolupachatelstvom podla § 20 Trestného zakona
a precinu kradezZe podfla § 212 odsek 1 pismeno a) Trestného zakona z €asti dokonaného v bode 1 a z
Casti v Stadiu pokusu podla § 14 odsek 1 Trestného zakona v bode 2,

obvineny U. Q.

v bode 2-3

pokraCovaci prec€in poruSovania domovej slobody podla § 194 odsek 1, odsek 2 pismeno b) Trestného
zakona samostatnym konanim v bode 3 a v bode 2 spolupachatelstvom podla § 20 Trestného zakona



a precinu kradezZe podfla § 212 odsek 1 pismeno a) Trestného zakona z €asti dokonaného v bode 3 a z
Casti v Stadiu pokusu podla § 14 odsek 1 Trestného zakona v bode 2.

Za to sa odsudzuju
Obvinena F. O.

Podla § 194 odsek 2 Trestného zakona, za pouzitia ustanovenia § 38 odsek 2 Trestného zakona,
pri zisteni pofah&ujucich okolnosti podla § 36 pismeno j), pismeno I) Trestného zakona a zisteni
pritazujucich okolnosti podla § 37 pismeno h) Trestného zakona, § 41 odsek 1 Trestného zakona k
uhrnnému trestu odnatia slobody v trvani 1 (jeden) rok.

Podla § 49 odsek 1 pismeno a) Trestného zdkona sa vykon trestu odnatia slobody podmienetne
odklada.

Podla § 50 odsek 1 Trestného zakona sa urcuje skudobna doba 18 (osemnast’) mesiacov.
Obvineny U. Q.

Podla § 44 Trestného zakona sud u obvineného U. Q. upusta od ulozenia suhrnného trestu podfa § 42,
nakolko trest uloZzeny rozsudkom Okresného sudu Nové Zamky sp. zn. 3T/ 63/2021 zo dria 19.05.2022,
pravoplatnym 24.08.2022 v spojitosti s uznesenim Krajského sudu v Nitre sp. zn. 2To/49/2022 zo dha
24.08.2022 poklada na ochranu spolo€nosti a napravu pachatela za dostatocny.

Podla § 288 odsek 1 Trestného poriadku sa podkodeny D. G., narodeny XX.XX.XXXX, trvale bytom B.
XX s narokom na nahradu 8kody odkazuje na civilny proces.

Poucenie:

Obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat v jeho prospech odvolanie, ako aj prokurator mézu podat
proti trestnému rozkazu odpor. Odpor sa podava na sude, ktory trestny rozkaz vydal, ato do ésmich dni
od jeho dorucenia. Osobam, ktoré mézu podat odvolanie v prospech obvineného okrem prokuratora, sa
lehota kon¢i tym diom ako obvinenému. Ak sa trestny rozkaz doruéuje obvinenému a aj jeho obhajcovi,
plynie lehota od tohto doruéenia, ktoré bolo vykonané neskér. Proti vyroku o nadhrade Skody, ktorym
bola priznana nahrada Skody, m6ze poskodeny podat odpor. Ak poSkodeny odpor podal, trestny rozkaz
sa rusi vo vyroku o nahrade Skody. Samosudca odkaze uznesenim poskodeného na obcianske sudne
konanie. Ak proti trestnému rozkazu podala opravnena osoba v lehote odpor, samosudca nariadi
vo veci hlavné pojednavanie. Pri prejednani veci na hlavhom pojedndvani nie je samosudca viazany
pravnou kvalifikaciou ani druhom a vymerou trestu obsiahnutymi v trestnom rozkaze. Ak prokurator
predniesol na hlavhom pojednavani obZalobu, trestny rozkaz sa rusi, inak sa stane pravoplatnym a
vykonatelnym podla § 356 Trestného poriadku. Obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat v jeho
prospech odvolanie, poSkodeny, zu€astnena osoba, ako aj prokurator sa mézu vyslovnym vyhlasenim
vzdat prava podat odpor a okrem poskodeného mézu vyslovnym vyhlasenim vziat podany odpor spat,
a to az dovtedy, kym prokurator neprednesie na hlavhom pojednavani obZalobu. Po tomto vyhlaseni uz
nemozu odpor podat. Osoba, ktora je opravnena podat v prospech obvineného odvolanie, méze vziat
podany odpor spat len s jeho vyslovnym suhlasom.



