Sud: Okresny sud Bratislava Il

Spisova znacka: 16C/253/2008

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 1208221908

Déatum vydania rozhodnutia: 11. 09. 2015

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. lvana Dancova

ECLI: ECLI:SK:OSBA2:2015:1208221908.24
Uznesenie

Okresny sud Bratislava Il v Bratislave v pravnej veci navrhovatela: K. Y., nar. XX.XX.XXXX, bytom D.
XXX/XX, N., zastupeného Advokatskou kancelariou Malata, Pruzinsky, Hegedis$ & Partners s. r. 0.,
so sidlom Prievozska 4/B, Bratislava, proti odporcovi: I. C., nar. XX. XX.XXXX, bytom D. XX, W. G.
K., zastipenému advokatom JUDr. Petrom Vacokom, so sidlom Vazovova 9/A, Bratislava, za UcCasti
vedlajSieho U€astnika na strane odporcu KOOPERATIVA poistovna, a.s. Vienna Insurance Group, so
sidlom Stefanovi¢ova 4, Bratislava, ICO: 00 585 441, o zaplatenie 2.836,60 Eur s prislu§enstvom, takto

rozhodol:

Navrhovatel je p o v i n n y zaplatit odporcovi k rukam jeho pravneho zastupcu JUDr. Petra
Vacoka nahradu trov prvostupriového konania vo vyske 1.821,41 Eur, do 3 dni od pravoplatnosti tohto
uznesenia.

Odporcovi sa pravo na nahradu trov odvolacieho konanianepriznava.

VedlajSiemu u€astnikovi na strane odporcu sa pravo na nahradu trov prvostupfiového ani odvolacieho
konanianepriznéava.

Navrhovatefl je p o vin ny zaplatit na ucet Okresného sudu Bratislava Il trovy Statu vo vySke 17,52 Eur,
do 3 dni od pravoplatnosti tohto uznesenia.

odovodnenie:

Navrhovatel sa navrhom, doru¢enym tunajSiemu sudu dha 07.01.2008, domahal voci odporcovi
zaplatenia sumy 85.455,- Sk (2.836,60 Eur) a nahrady trov sudneho konania, titulom mimoriadneho
zvySenia nahrady za staZenie spoloCenského uplatnenia.

Sud vo veci samej vyhlasil diia 03.12.2012 rozsudok ¢.k. 16C/253/2008-188, ktorym navrh navrhovatela
zamietol s tym, Ze o nahrade trov konania bude rozhodnuté samostatnym uznesenim. Na zaklade
navrhovatelom podaného odvolania vec preskumal Krajsky sud v Bratislave, ktory svojim rozsudkom zo
dria 21.01.2015, ¢.k. 4Co 122/2013-214 rozsudok sudu prvého stupfia potvrdil. Konanie vo veci samej
tak bolo pravoplatne skoncené.

Podla § 142 ods. 1 O.s.p. U€astnikovi, ktory mal vo veci plny Uspech, sud prizna nahradu trov potrebnych
na u€elné uplatriovanie alebo branenie prava proti uastnikovi, ktory vo veci uspech nemal.



Podla § 148 ods. 1 O.s.p. Stat ma podla vysledkov konania proti u€astnikom pravo na nahradu trov
konania, ktoré platil. Ak su u niektorého U&astnika predpoklady na oslobodenie od sudnych poplatkov,
nahrada trov sa proti tomuto ucastnikovi znizi o rozsah, ktory mu sud priznal.

Podla § 149 ods. 1 O.s.p. ak advokat zastupoval Uc€astnika, ktorému bola prisudena nahrada trov
konania, je ten, ktorému bola uloZzena nahrada tychto trov, povinny zaplatit ju advokatovi.

Podla § 151 ods. 1 O.s.p. 0 povinnosti nahradit’ trovy konania rozhoduje sud na navrh spravidla v
rozhodnuti, ktorym sa konanie konci. U€astnik, ktorému sa prisudzuje nahrada trov konania, je povinny
trovy konania vycislit najneskdr do troch pracovnych dni od vyhlasenia tohto rozhodnutia.

Podla § 151 ods. 2 O.s.p. ak u€astnik v lehote podla odseku 1 trovy nevycisli, sud mu prizna ndhradu trov
konania vyplyvajucich zo spisu ku diiu vyhlasenia rozhodnutia s vynimkou trov pradvneho zastupenia; ak
takému uc€astnikovi okrem trov pravneho zastupenia iné trovy zo spisu nevyplyvaju, sud mu nahradu trov
konania neprizna a v takom pripade sud nie je viazany rozhodnutim o prisudeni nahrady trov konania
tomuto ucastnikovi v rozhodnuti, ktorym sa konanie kongi.

Podla § 151 ods. 3 O.s.p. v zlozitych pripadoch, najma z dévodu vacsieho poctu ucastnikov konania
alebo vacsieho poctu narokov uplatiiovanych v konani sid méze rozhodnut, Zze o trovach konania
rozhodne do 30 dni po pravoplatnosti rozhodnutia vo veci samej; ustanovenie § 166 sa nepouzije.
Ustanovenia odsekov 1 a 2 platia primerane s tym, ze lehota troch pracovnych dni plynie od
pravoplatnosti rozhodnutia vo veci same;j.

Podla § 151 ods. 6 O.s.p. o trovach $tatu sud rozhodne aj bez navrhu.

Podla § 224 ods. 1 O.s.p. ustanovenia o trovach konania pred sudom prvého stupfia platia i pre odvolacie
konanie.

Podla § 224 ods. 4 O.s.p. ak odvolaci sud rozhoduje o odvolani proti rozhodnutiu vo veci samej, ktorym
nebolo rozhodnuté o trovach konania z dévodu postupu podla § 151 ods. 3, o trovach odvolacieho
konania rozhodne sud prvého stupnia.

Ustanovenie § 151 ods. 3 O.s.p. umoznuje sudu prvého stupfia rozhodnut o trovach konania
samostatnym uznesenim az po pravoplatnosti rozhodnutia vo veci samej. Takéto rozhodnutie sa vzdy
tyka trov konania v konani pred sudom prvého stupfia, a ak vo veci konal aj odvolaci sud, rozhodnutie
sa tyka aj trov konania pred odvolacim sudom.

Sud preto vo veci rozhodoval o nahrade trov tak prvostupriového, ako aj odvolacieho konania.

KedZe odporca bol v konani Uspesny v celom rozsahu tak v prvostupriovom, ako aj v odvolacom konani,
sud mu priznal plnd nahradu trov konania. Pri uréeni vySky priznanych trov pravneho zastupenia sud
vychadzal z tarifnej hodnoty veci 2.836,60 Eur.

Trovy konania odporcu pred sudom prvého stupfia v celkovej vySke 1.821,41 Eur pozostavaju zo
spotrebovanych preddavkov na znalecké dokazovanie vo vySke 600,- Eur a z trov pravneho zastupenia
v konani vo vySke 1.221,41 Eur

V zmysle § 10 0ds. 1,§ 14 ods. 1, 0ds. 5, § 16 ods. 3 a § 18 ods. 3 vyhlasky €. 655/2004 Z. z. o odmenach
a nahradach advokatov za poskytovanie pravnych sluzieb v zneni neskor$ich predpisov, trovy pravneho
zastupenia odporcu v konani pred sudom prvého stupna predstavuju odmenu za 10 Ukonov pravnej



sluzby s prisluchajucim rezijnym pausalom - 1. prevzatie a priprava zastupenia (24.02.2009), 2. u€ast na
pojednavani dfia 12.06.2009 (odro¢ené bez prejednania veci, 1/4 odmeny), 3. u€ast na pojednavani dha
04.11.2009, 4. u€ast na pojednavani dfia 29.01.2010 (odroCené bez prejednania veci, 1/4 odmeny), 5.
ucast na pojednavani diha 30.06.2010, 6. pisomné podanie vo veci samej (predlozenie otazok sudnemu
znalcovi zo diia 16.07.2010), 7. pisomné podanie vo veci samej (vyjadrenie k znaleckému posudku zo
dria 04.05.2011), 8. ugast na pojednavani dria 09.12.2011, 9. u€ast na pojednavani dna 01.08.2012,
10. ucast na pojednavani dfia 03.12.2012 - tarifa za 1 ukon pravnej sluzby vo vySke zakladnej sadzby
tarifnej odmeny a 111,21 x 8 = 889,68 Eur, 2 ukony x $tvrtinova tarifna odmena a 27,80 = 55,60 Eur,
rezijny paudal 3 x 6,95 Eur (rok 2009) + 3 x 7,21 Eur (rok 2010) + 2 x 7,41 Eur (rok 2011) + 2 x 7,63 (rok
2012) = 72,56 Eur, v8etko zvySené o 20% DPH, t.j. spolu 1.221,41 Eur.

Okrem toho si pravny zastupca odporcu uplatnil odmenu za dalSie 4 ukony pravnej sluzby - pisomné
podania vo veci samej zo dnha 24.02.2009, zo dna 13.03.2009, zo dfia 15.04.2009 a zo dna 31.01.2012.
Sud odmenu za tieto Ukony nepriznal, nakolko z obsahu spisu vyplyva, ze predmetom tychto podani boli
Ziadosti 0 odroc€enie, resp. ospravedinenie neuc¢asti na nariadenom pojednavani €i zalozenie plnej moci
udelenej odporcom svojmu pravnemu zastupcovi do sidneho spisu na zaklade vyzvy sudu. Uvedené
ukony sud nepovazuje za podania urobené vo veci samej, ktoré by oddévodfiovali priznanie zakladne;j
sadzby tarifnej odmeny za Ukon v zmysle § 14 ods. 1 vyhlasky €. 655/2004 Z.z.. NavySe vykonanie
pisomného podania zo dfia 31.01.2012 nebolo preukazané, nakolko takéto podanie zo strany pravneho
zastupcu odporcu sa v spise nenachadza.

V sulade s § 149 ods. 1 O.s.p. je v konani nedspesny navrhovatel povinny zaplatit nahradu trov sidneho
konania do ruk pravneho zastupcu odporcu.

O trovach odvolacieho konania odporcu sud rozhodol v sulade s § 142 ods. 1, §151 ods. 1 a § 224 ods. 4
O.s.p.. Odporcovi, ktory bol v odvolacom konani Uspesny, by prinalezala nahrada trov konania. Nakofko
si vSak odporca nahradu trov v ramci odvolacieho konania neuplatnil a v tomto konani mu ani Ziadne
trovy nevznikli, sid mu nahradu trov odvolacieho konania nepriznal.

VedlajSiemu ucastnikovi na strane odporcu, ktory mal v konani uspech rovnako ako samotny odporca,
sud nahradu trov prvostuprfiového ani odvolacieho konania nepriznal, nakofko mu v konani zZiadne trovy
nevznikli.

O nahrade trov konania Statu sud rozhodol podla § 148 ods. 1 a § 151 ods. 6 O.s.p.. Trovy Statu
pozostavaju z trov znaleckého dokazovania vo vyske 17,52 €, ktoré neboli pokryté preddavkami
Zlozenymi odporcom a boli znalcom predbezne vyplatené zo Statnych finanénych prostriedkov. Trovy
znaleckého dokazovania v danej veci spocCivali v odmene znalca C.. W. S. za vypracovanie znaleckého
posudku vo vySke 338,64 Eur, ktord bola priznana uznesenim tunajSieho sudu zo dia 07.06.2011,
¢.k. 16C/253/2008-137 a rovnako v odmene konzultanta K.. C.. K. T. za vypracovanie znaleckého
posudku vo vySke 278,88 Eur, ktord bola priznana uznesenim tunajSieho sudu zo dra 07.06.2011,
¢.k. 16C/253/2008-139, t.j. trovy znaleckého dokazovania spolu vo vyske 617,52 Eur. V suvislosti
s ustanovenim znalcov na vypracovanie znaleckych posudkov vo veci zloZil odporca na ucet sudu
preddavky v celkovej vySke 600,- Eur. Ndklady na znalecké dokazovanie, ktoré neboli pokryté
preddavkami a boli znalcom predbezne vyplatené zo Statnych finanénych prostriedkov, predstavuju po
odpogitani odporcom zloZenych preddavkov sumu 17,52 Eur. Stat ma podia vysledku konania pravo na
nahradu trov konania, ktoré platil, preto sud v sulade s § 148 ods. 1 O.s.p. rozhodol tak, ze na nahradu
trov konania Statu zaviazal v konani neuspesného navrhovatela.

Na zaklade vysSie uvedenych skutoCnosti a citovanych zakonnych ustanoveni rozhodol sud tak, ako je
to uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Poucenie:



Proti tomuto uzneseniu mozno podat odvolanie do 15 dni odo dnia
jeho doruéenia, na tunajSom sude , pisomne, v troch vyhotoveniach.

V odvolani sa ma popri videobecnych nalezitostiach (§ 42 ods. 3) uviest, proti ktorému rozhodnutiu

smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povazuje za
nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha. (§ 205 ods. 1 O.s.p.)



