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TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Samosudca Okresného sudu v Banskej Bystrici JUDr. Peter Pulman vydal driia 11. 9. 2015 podfa § 353
ods. 1 Trestného poriadku nasledujuci trestny rozkaz:

rozhodol:

Obvineny B. A., nar. X. X. XXXX v K. K, trvale bytom B. XX, K. K., t. €. V,, E., K. K.

uznava sa vinnym, Ze

1/

v presne nezistenom €ase od 23.00 hod. dfia 6. 12. 2014 do 10.00 hod. dfia 7. 12. 2015 v Banskej
Bystrici, z bytu nachadzajucom sa na ulici P. islo XX odcudzil zo stolika v obyvacke notebook zn. Q.
Q., vyrobné Cislo G Ciernej farby s procesorom T. R. i5-XXXXM, Gb RAM v hodnote 600 Eur, my$ k
notebooku zn. R., Ciernej farby R.-Y v hodnote 4 Eur, mobilny telefén zn. Samsung Galaxy Ace, Cierne;j
farby, IME] XXXXXXXXXXXXXXX v hodnote 85 Eur, mobilny telefén zn. Nokia Lumia 630, Ciernej farby,
nezisteného IMEI &isla, v hodnote 100 Eur, ¢im tymto svojim konanim spésobil T.. M. C., nar. XX. X.
XXXX, trvale bytom P. €. XX, K. K.kodu kradezou v celkovej vySke 390,66 Euro,

pricom uvedeného konania sa dopustil napriek tomu, ze dfa 11. 4. 2014 bol odsudeny trestnym
rozkazom Okresného sudu Banska Bystrica sp. zn. 0T/34/2014, pravoplatnym dna 11. 4. 2014, za precin
kradeze podla § 212 ods. 2 pism. f) Trestného zakona,

2/

dna 25. 5. 2015 v €ase 0 21.50 hod. v priestoroch OD Kaufland na ul. 29. augusta €. 63 v Banskej Bystrici
odcudzil 1 ks LED svietidla v hodnote 2,49 Euro, ktoré si v oddeleni elektroniky vlozil do pravého vrecka
nohavic a nasledne presiel bez zaplatenia cez pokladni¢nud zénu, ¢im tymto svojim konanim spdsobil
pre spolo¢nost Kaufland Slovenska republika v.o.s., Trnavska 41/A, Bratislava, Skodu v celkovej vyske
2,49 Euro,

pricom uvedeného konania sa dopustil napriek tomu, ze bol dfia 19. 5. 2015 pravoplatne postihnuty
policajtom Obvodného oddelenia PZ Banska Bystrica - zapad za priestupok proti majetku podla § 50
ods. 1 zakona €. 372/1990 Zb. o priestupkoch v platnom zneni, kde mu bola uloZzena pokuta vo vyske
20 Eur, ktoru doposial neuhradil a

dna 11. 4. 2014 bol odsudeny trestnym rozkazom Okresného sudu Banska Bystrica sp. zn. 0T/34/2014,
pravoplatnym dfia 11. 4. 2014 za precin kradeze podfla § 212 ods. 2 pism. f) Trestného zakona,

teda
v bode 1/

prisvojil si cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil a spdsobil tak malu Skodu, hoci bol za obdobny &in v
predchadzajucich dvadsiatich Styroch mesiacoch odsudeny,



v bode 2/

prisvojil si cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil a spdsobil tak mali Skodu, a bol za obdobny &in
v predchadzajucich dvanastich mesiacoch postihnuty, hoci bol za obdobny €in v predchadzajucich
dvadsiatich Styroch mesiacoch odsudeny,

¢im spachal

v bode 1/

precin kradezZe podla § 212 ods. 1, ods. 3 pism. b) Trestného zakona,

v bode 2/

precin kradeZe podla § 212 ods. 1, ods. 2 pism. f), ods. 3 pism. b) Trestného zakona.

Za to sa odsudzuje:

Podla § 212 ods. 3 Trestného zakona s pouZitim § 36 pism. I), § 37 pism. h), pism. m), § 38 ods.
2, 0ds. 4, § 41 ods. 1 Trestného zakona k Uhrnnému nepodmiene¢nému trestu odnatia slobody v trvani
24 (dvadsatstyri) mesiacov.

Podla § 48 ods. 2 pism. b) Trestného zédkona sa pre vykon uloZzeného trestu zaraduje do Ustavu na
vykon trestu odhatia slobody so strednym stupfiom straZenia.

Podla § 73 ods. 2 pism. c), § 74 ods. 1 Trestného zakona sa obvinenému uklada ochranné
protialkoholické lie€enie ustavnou formou.

Podla § 287 ods. 1 Trestného poriadku je obvineny povinny nahradit’ Skodu T.. M. C,, nar. XX. X.
XXXX, trvale bytom K. K., P. €. XX vo vyske 390,66 Euro.

Podla § 288 ods. 2 Trestného poriadku sa T.. M. C., nar. XX. X. XXXX, trvale bytom K. K., P.. XX so
zvySkom naroku na nahradu $kody odkazuje na obc&ianske sudne konanie.

Poucenie:

Proti tomuto tresthnému rozkazu je mozné v lehote 8 dni odo dfia jeho doru€enia podat odpor na
tunajsi okresny sud. Pokial je odpor podany v€as a opravnenou osobou (obvineny a osoby opravnené
podat v jeho prospech odvolanie a prokurator), trestny rozkaz sa rusi a vo veci bude nariadené hlavné
pojednavanie. Inak sa trestny rozkaz stdva pravoplatnym a vykonatelnym.

Osobam, ktoré mézu podat odvolanie v prospech obvineného, okrem prokuratora sa lehota kon¢i tym
istym drfiom ako obvinenému. Ak sa trestny rozkaz doru€uje obvinenému a aj jeho obhajcovi, plynie
lehota na podanie odporu od toho dorucenia, ktoré bolo vykonané neskér.

Podkodeny mbzZe podat odpor proti vyroku o nahrade Skody, ktorym bola nahrada Skody priznana. Ak
poskodeny podal odpor, trestny rozkaz sa rusi vo vyroku o nahrade Skody a samosudca uznesenim
poskodeného odkaze na obc&ianske sudne konanie, pripadne na konanie pred inym prislusnym organom.

Rovnako sa postupuje, ak proti vyroku o ndhrade Skody poda odpor ina opravnena osoba.



Proti vyroku, ktorym bolo ulozené ochranné opatrenie méze zu&astnena osoba podat odpor do 8 dni
od jeho doru€enia. Ak nie je dévod na nariadenie hlavného pojednavania pre absenciu podania odporu
obvinenym, inou opravnenou osobou alebo prokuratorom, samosudca navrh na uloZenie ochranného
opatrenia prejedna na verejnom zasadnuti.

Podla § 86 ods. 1 pism. a/ Tr. zakona trestnost’ zanedbania povinnej vyZivy podfa § 207 zanikne, ak
trestny €in nemal trvalo nepriaznivé nasledky a obvineny svoju povinnost dodato¢ne splni skér, nez sa
sud odoberie na zavere¢nu poradu.



