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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Svidnik, samosudkyna JUDr. Anna Bejdova, v pravnej veci zalobcu PROFI CREDIT
Slovakia, s.r.o., so sidlom Pribinova 25, 824 96 Bratislava 26, ICO: 35 792 752, pravne zastipeny
Advokatska kancelaria JUDr. Andrea Cvikova, s.r.0., so sidlom Pribinova 25, 810 11 Bratislava, ICO: 47
233 516, pro tizalovanému H. U., nar. XX.X.XXXX, bytom J. XXX/X, XXX XX H., §tatny ob¢an SR, o
zaplatenie sumy vo vy8ke 1 127,08 eura s prisluSenstvom, takto

rozhodol:

Zalobu zamieta.

Trovy konania Zalovanému zo strany zalobcu nepriznava.
oddovodnenie:

Navrhom podanym na tunajSom sude dna 11.12.2014 si Zalobca uplatnil voci Zalovanému pravo na
zaplatenie sumy 1 127,08 eura s prislusenstvom.

Svoj navrh oddvodnil tym, Ze uzatvoril dfia 24.11.2010 so Zalovanym Zmluvu o revolvingovom uvere €.
8300032924, na z&klade ktorej Zalobca poskytol Zalovanému uver vo vySke 1 170,00 eura. Poskytnuty
uver spolu s urokom sa Zalovany zaviazal splatit v 42 mesaénych splatkach (vratane urokov) vo vySke
62,69 eura, v terminoch splatnosti dohodnutych v zmluve. Na zaklade Ziadosti Zalovaného sa Zalobca so
Zalovanym dohodli na odklade splatok €. 11,12,13 p&zicky a tieto sa Zalovany zaviazal splatit' ako splatky
€.43,44,45 .Neskor poziadal zalovany o daldi odklad splatok a preto uzavrel Zalobca so Zalovanym
dodatok k zmluve, v ktorom sa dohodli na odklade splatnosti splatok €.24,25. Za odklad splatnosti
splatok sa zalovany zaviazal zaplatit Zalobcovi zmluvni odmenu vo vyske 125,38 €. Uvedené splatky sa
Zalovany zaviazal splatit’ ako tzv. odloZené splatky(vratane zmluvnej odmeny) €.46,47,48,49 v zmysle
nového splatkového kalendara, ktory tvori prilohu tejto zmluvy a je jej neoddelitelnou st¢astou. Zalovany
sa dostal do omeskania s Uhradou splatok uveru uz pri splatke €. 9, napokon zaplatil len sumu 1 631,28
eura Vzhladom k tomu, Ze Zalovany bol v omeskani s uhradou splatky o viac ako tri mesiace, bolo
mu doru€ené oznamenie o uplatneni prava veritela podla § 565 Obcianskeho zakonnika, t.j. okamzitu
splatnost tveru z dévodu omeskania. Oznamenie o uplatneni prava podla § 565 Obcianskeho
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zakonnika bolo Zzalovanému doruéené dna 8.8.2013 .V sulade s ust. § 53 ods. 8 Obgianskeho zakonnika
doslo k uplatneniu tzv. sankcie straty vyhody splatok dria 22.9.2013, kedy bol Zalovany povinny uhradit
doposial neuhradené splatky uveru. Celkova suma dlhu zalovaného vo i Zalobcovi predstavuje sucet
neuhradenych splatok, t.j. sumu 1 127,08 eura. Nakolko sa Zalovany dostal do omeskania s plnenim
svojich povinnosti, Zalobcovi vznikol dalej narok na zmluvné pokuty podla &lanku 14 ods. 14.1 zmluvy



vo vy8ke 0,065 % denne : zo sumy 62,69 eura od 20.10.2011 do 23.10.2011, zo sumy 62,69 eura
od 20.2.2012 do 19.3.2012, zo sumy 62,69 eura od 20.3.2012 do 17.4.2012, zo sumy 15,24 eura
od 20.3.2013 do 21.3.2013, zo sumy 30,65 eura od 20.4.2013 do 21.4.2013, zo sumy 4,84 eura od
22.4.2013 do 20.5.2013, zo sumy 62,69 eura od 20.5.2013 do 20.5.2013, zo sumy 45,74 eura od
21.5.2013 do 20.6.2013, zo sumy 23,95 eura od 21.6.2013 do 21.7.2013, zo sumy 2,16 eura od
22.7.2013 do 20.8.2013, zo sumy 62,69 eura od 20.6.2013 do 20.8.2013, zo sumy 48,02 eura od
21.8.2013 do 22.9.2013, zo sumy 31,19 eura od 23.9.2013 do 20.10.2013, zo sumy 14,36 eura od
21.10.2013 do 21.11.2013, zo sumy 62,69 eura od 20.7.2013 do 21.11.2013, zo sumy 60,22 eura od
22.11.2013 do 17.12.2013, zo sumy 43,39 eura od 18.12.2013do 16.1.2014, zo sumy 26,56 eura od
17.1.2014 do 20.2.2014, zo sumy 62,69 eura od 20.8.2013 do 20.2.2014, zo sumy 61,35 eura od
21.2.2014 do zaplatenia, zo sumy 62,69 eura od 20.9.2013 do zaplatenia, zo sumy 1 003,04 eura od
23.9.2013 do zaplatenia. Zalobca si uplatfiuje len dast zakonného Uroku z omeskania vo vyske 1,775
% p.a. zo sumy nesplatenej Casti istiny Gveru a urokov. Vyska urokovej sadzby uroku z omeskania
predstavuje rozdiel medzi sumou su¢tu maximalnych pripustnych sankcii podla nariadenia vlady &.
87/1995 Z.z. a sumou uplatiiovanych zmluvnych pokut. Vzhfadom na uvedené Zalobca uplatiiuje urok
z omeSkania 1,775 % rotne zo sumy 62,69 eura od 20.10.2011 do 23.10.2011, zo sumy 62,69 eura
od 20.2.2012 do 19.3.2012, zo sumy 62,69 eura od 20.3.2012 do 17.4.2012, zo sumy 15,24 eura
od 20.3.2013 do 21.3.2013, zo sumy 30,65 eura od 20.4.2013 do 21.4.2013, zo sumy 4,84 eura
od 22.4.2013 do 20.5.2013, zo sumy 62,69 eura od 20.5.2013 do 20.5.2013, zo sumy 45,74 eura
od 21.5.2013 do 20.6.2013, zo sumy 23,95 eura od 21.6.2013 do 21.7.2013, zo sumy 2,16 eura od
22.7.2013 do 20.8.2013, zo sumy 62,69 eura od 20.6.2013 do 20.8.2013, zo sumy 48,02 eura od
21.8.2013 do 22.9.2013, zo sumy 31,19 eura od 23.9.2013 do 20.10.2013, zo sumy 14,36 eura od
21.10.2013 do 21.11.2013, zo sumy 62,69 eura od 20.7.2013 do 21.11.2013, zo sumy 60,22 eura od
22.11.2013 do 17.12.2013, zo sumy 43,39 eura od 18.12.2013do 16.1.2014, zo sumy 26,56 eura od
17.1.2014 do 20.2.2014, zo sumy 62,69 eura od 20.8.2013 do 20.2.2014, zo sumy 61,35 eura od
21.2.2014 do zaplatenia, zo sumy 62,69 eura od 20.9.2013 do zaplatenia, zo sumy 1 003,04 eura
od 23.9.2013 do zaplatenia. Pokial urok z omeSkania a zmluvna pokuta za omeskanie Zalovaného
so splacanim dveru spolu dosiahnu sumu poskytnutého dveru 1 170,00 eura , Zalobca odo dna
nasledujuceho po dosiahnuti tejto sumy uplatriuje len 8,5 % roény Urok z omeskania zo sumy 1 127,08
eura do zaplatenia. Zalobca zaslal Zzalovanému viacero pisomnych upomienok spolu s pokusom o
zmier pred zadatim sudneho konania. Zalovany nereagoval na vyzvy Zalobcu, ako to vyplyva z Karty
klienta - evidencie zalobcu o uhrade splatok. Okrem pisomnych upomienok bol Zalovany opakovane
vyzvany na splnenie jeho povinnosti, a to formou zaslania kratkych textovych sprav (sms spravy), resp.
pri telefonickom prip. osobnom kontakte. Napriek tomu zo strany Zalovaného nedo$lo k splneniu jeho
zavazkov.

Sud vo veci vykonal dokazovanie listinnymi dékazmi a zistil tento skutkovy stav.
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Podla § 101 ods. 2 O.s.p. na pojednavani dnia 10.9.2013 sud pokragoval v konani v nepritomnosti
uCastnikov, pricom pravny zastupca Zalobcu mal termin pojedndvania vykazany, z neucasti sa
pisomne ospravedinil diia 31.8.2015. Zalovany mal termin pojednavania vykazany dfia 11.6.2015, na
pojednavanie sa nedostavil, svoju neucast neospravedinil.

Sud zistil, Ze diia 24.11.2010 uzatvoril Zalobca so Zalovanym Zmluvu o poskytnuti revolvingového tuveru
€. 8300032924, na zaklade ktorej poskytol Zalovanému uver vo vyske 1 170 eura, ktory sa Zalovany
zaviazal splatit v mesaénych splatkach vo vyske 62,69 eura. V zmluve bola uvedend RPMN vo vySke
65,49 %, ro€na urokova sadba uveru 70,02 %, celkové naklady spotrebitela 2 632,98 eura, a lehota
splatnosti 42 splatok po poskytnuti Uveru.

Z platobnej histérie predmetnej zmluvy &. 8300032924 z 27.8.2015 vyplyva, Ze poskytnuta Ciastka
Zalobcu Zalovanému bola vo vySke 1 170 eura, priCom Zalovanému bola vyplatena Ciastka 1 001,83
eura, a Zalovany podla platobnej histérie zaplatil Zalobcovi sumu 1 631,28 eura.

Pravny zastupca Zalobcu vo svojom pisomnom vyjadreni v celom rozsahu trval na podanej Zalobe.



Zalovany sa na pojednavanie nedostavil.

Pravny vztah medzi Zalobcom a Zalovanym sa spravuje ustanoveniami Obdianskeho zakonnika a
pravnych predpisov, ktoré upravuju pravne vztahy spotrebitelského charakteru (§ 52 ods. 2 Ob¢&ianskeho
zékonnika).

Podla § 52 ods. 1 a 2 Obc&ianskeho zékonnika, spotrebitel'skou zmluvou je kazda zmluva bez ohlfadu
na pravnu formu, ktoru uzatvara dodavatel so spotrebitefom. Ustanovenia o spotrebitelskych zmluvach,
ako aj v8etky iné ustanovenia upravujuce pravne vztahy, ktorych u€astnikom je spotrebitel, pouziju sa
vzdy, ak je to na prospech zmluvnej strany, ktora je spotrebitefom. Odli8né zmluvné dojednania alebo
dohody, ktorych obsahom alebo u&elom je obchadzanie tohto ustanovenia, su neplatné.

Speciélna Uprava spotrebitelského Gveru je obsiahnuta v zak. & 258/2001 Z. z. o spotrebitel'skych
uveroch v zneni neskorsich predpisov. Tento pravny predpis (v zneni u¢innom ku dfiu uzavretia
zmluvy) v § 2 pism. a/ definuje spotrebitelsky Uver ako do¢asné

poskytnutie pefiaznych prostriedkov na zaklade zmluvy o spotrebitelskom Uvere vo forme odlozene;j
platby, p6zicky, uveru alebo v inej pravnej forme.

Podla § 2 pism. b/ cit. zakona, zmluvou o spotrebitelskom Uvere sa rozumie zmluva, ktorou sa veritef
zavazuje poskytnut spotrebitelovi spotrebitelsky Uver a spotrebitel sa zavazuje poskytnuté penazné
prostriedky vratit a uhradit’ celkové naklady spojené so spotrebitelskym Gverom.

Podla § 3 ods. 1 a 2 citovaného zakona, veritelom je fyzicka alebo pravnicka osoba
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poskytujuca spotrebitelsky Uver v ramci svojho podnikania; v zavislosti od formy poskytovaného
spotrebitelského uveru méze byt veritefom aj predavajuci. Spotrebitelom je fyzicka osoba, ktorej bol
poskytnuty spotrebitelsky uver na iny u€el ako na vykon zamestnania, povolania alebo podnikania.

Podla § 4 ods. 1 citovaného zakona, zmluva o spotrebitelskom Uvere musi mat pisomnu formu, inak je
neplatna, pricom spotrebitel dostane jedno vyhotovenie zmluvy o spotrebitefskom uvere.

Podla § 4 ods. 2 cit. z&kona, zmluva o spotrebitelskom Uvere okrem v8eobecnych naleZitosti musi
obsahovat

a) obchodné meno, sidlo a identifikacné &islo veritela, ak ide o pravnicku osobu, alebo meno, priezvisko,
miesto podnikania alebo adresu trvalého pobytu a identifikacné Cislo veritela, ak ide o fyzicku osobu,
b) meno, priezvisko a adresu trvalého pobytu spotrebitela,

c) identifikaciu osoby, ktorej vlastnicke pravo k tovaru alebo sluzbe neprechadza na spotrebitefa v
okamihu odovzdania a prevzatia tovaru alebo sluzby, a podmienky nadobudnutia vlastnickeho prava k
tomuto tovaru alebo sluzbe spotrebitelom,

d) adresu predavajuceho, na ktorej mdze spotrebitel uplatnit’ reklamaciu alebo staznost,

e) celkovu vysku a menu poskytnutého spotrebitelského Uveru a podmienky upravujice jeho Eerpanie,
f) v pripade odloZenej platby za tovar alebo poskytnutu sluzbu, opis tovaru alebo sluzby, na ktoré sa
zmluva o spotrebitelskom Uvere vztahuje, a cenu tovaru alebo poskytnutej sluzby,

g) kone¢nu splatnost’ spotrebitelského uveru,

h) roéna urokovu sadzbu; v pripade variabilnej ro¢nej urokovej sadzby zmluva o spotrebitelskom Gvere
musi obsahovat podmienky zmeny variabilnej rocnej

urokovej sadzby, ako aj index alebo referenénu sadzbu, ktoré sa vztahuju na pdvodnu variabilnd ro¢nu
urokovu sadzbu,

i) vy8ku, pocet a terminy splatok istiny, urokov a inych poplatkov,

j) roénu percentualnu mieru nakladov a celkové naklady spotrebitela spojené so spotrebitelskym
uverom, vypocitané na zaklade udajov platnych v ase uzatvorenia zmluvy o spotrebitelskom avere,
k) priemerna hodnotu ro¢nej percentualnej miery nakladov na prislusny spotrebitelsky uver platny k diu
podpisu zmluvy o spotrebitelskom Uvere, zverejnenu podfa § 7a ods. 2 za prisluSny kalendarny Stvrtrok;



platnou priemernou hodnotou ro€nej percentualnej miery nakladov na prislusny spotrebitelsky Gver pri
zmluvach o spotrebitefskom Uvere uzatvorenych do 15 kalendarnych dni po zverejneni priemernej
hodnoty roc€nej percentualnej miery nakladov za prisludny kalendarny Stvrtrok je priemerna hodnota
ro¢nej percentualnej miery nakladov na prisludny spotrebitelsky Uver za predchadzajici kalendarny
Stvrtrok,

) veritefom vyZzadované ru€enie alebo poistenie,

m) vypocet nakladov uvedenych v § 2 pism. ¢/ v prvom az piatom bode, ktoré neboli zahrnuté do
vypoctu ro¢nej percentualnej miery nakladov; priCom sa uvedie vySka tychto nakladov, spésob vypodtu
alebo €o najpresnejSi odhad,

n) opravnenie spotrebitela na zniZenie celkovych nakladov na spotrebitel'sky uver pri jeho

splateni pred lehotou splatnosti podla § 6 a spésob ur€enia vySky poplatku za splatenie
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spotrebitelského Uveru pred lehotou splatnosti,

0) upozornenia tykajuce sa nasledkov nesplacania spotrebitelského uveru,

p) prava spotrebitela podfa § 7,

q) spdsob zaniku zavazku zo zmluvy o spotrebitefskom uvere,

r) informéaciu o moznosti mimosudneho rieSenia sporov zo zmluvy o spotrebitelskom uvere,
s) nazov a adresu prislusného kontrolného organu podfia § 8 ods. 1.

Podla § 4 ods. 3 cit. zakona, pri nesplneni podmienok podla ods. 2 je zmluva o spotrebitelskom Gvere
platna, ak bol spotrebitelovi na jej zaklade:

a) poskytnuty spotrebitel'sky Uver a spotrebitel ho zaal Eerpat’ alebo
b) dodany tovar, alebo poskytnuta sluzba.

Ak v8ak zmluva o spotrebitelskom Uvere neobsahuje naleZitosti podla ods. 2 pism. a), b), d) az j), k) a
[) poskytnuty Uver sa povaZuje za bezuro¢ny a bez poplatkov.

Podla § 153 ods. 1 O.s.p., sud rozhodne na zaklade skutkového stavu zisteného z vykonanych dékazov
ako aj na zéklade skuto€nosti, ktoré neboli medzi u€astnikmi sporné, ak o nich alebo o ich pravdivosti
nema dévodné a zdvazné pochybnosti.

Vykonanym dokazovanim mal sud za preukdzané, Ze Zalobca uzatvoril so Zalovanym zmluvu
o revolvingovom uUvere dfia 24.11.2010 ¢&. 8300032924, na zaklade ktorej sa zaviazal poskytnut
Zalovanému revolvingovy uver do vySky 1 170 eura, ktord sumu sa Zalovany zaviazal splacat v
mesacnych splatkach vo vyske 62,69 eura v pocte 42 splatok. V zmluve je uvedend RPMN vo vyske
65,49 % rocne, rocna urokova sadzba 70,02 %, priemerna RPMN za uver 44,57 %. Podla platobnej
histérie bola Zalovanému zo strany Zalobcu vyplatena suma 1 001,83 eura a Zalovany zaplatil na uvedeny
revolvingovy Uver sumu 1 631,26 eura. Sud si vypocital podla internetovej kalkulacky RPMN a tato je
vo vySke 70,05 %, pricom RPMN uveru uvedena Zalobcom je 65,49 % teda rozdielna, ako urcil Zalobca
v zmluve. Z predmetnej zmluvy nie je zrejme, kedy nastala kone¢na splatnost revolvingového uveru
tak, ako to vyplyva z ustanovenia § 4 ods. 2 pism. g/ zakona o spotrebitelskych Uveroch. Vyznamom
ust. pism. g/ ods. 2 § 4 zakona o spotrebitelskych uveroch je totiz, aby spotrebitel bol uz pri
podpise zmluvy informovany, v akych terminoch, resp. kedy, v akej vyske a ako dlho je povinny plnit
si povinnosti (splacat’ istinu, uroky a iné poplatky) vyplyvajuce mu zo zmluvy o spotrebitelskom uvere.
VyZaduje sa teda Casova (datumova) Specifikdcia konecnej splatnosti Uveru, ktora je dodavatelom
uréena na zéklade vstupnych udajov (tymito su datum poskytnutia Gveru spotrebitelovi, splatnost’ prvej
splatky, frekvencia, vyska a pocet splatok). Je potom ulohou dodavatela, aby uvedené vstupné udaje
matematickologickymi operaciami premietol do konkrétneho ¢&asového udaja, ktory bude konecnu
splatnost’ spotrebitelského uveru predstavovat. Pokial teda samotna zmluva o uvere, ani vSeobecné
Uverové podmienky udaje o kone&nej splatnosti  spotrebitelského Uveru neobsahuju, nemozno mat’
za to, Ze tento nedostatok mozno nahradit na potencionalnu aktivitu spotrebitela veducu k uréeniu
konecénej splatnosti spotrebitelského uveru matematickymi operaciami zinych v spotrebitelskej zmluve
dostupnych udajov. Koneénd splatnost’ spotrebitel'ského Uveru musi byt uréena konkrétnym Easovym
okamihom zretelne tak, aby spotrebitel mohol pred vstupom do uverového
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vztahu zohladnit aj diZku jeho riadneho trvania a tym uskutonit najvhodnej$iu volbu medzi
viacerymi Uverovymi produktmi, resp. dodavatelmi. Vzhladom na vysSie uvedené, kedZe predmetna
zmluva o revolvingovom Uvere neobsahuje nalezitosti v zmysle zakona o spotrebitel'skych uveroch, sud
konstatuje, Ze uvedeny uver sa povazuje za bezuro¢ny a bez poplatkov. Nakolko medzi u€astnikmi
konania nebola sporna skuto€nost, Ze Zalobca poskytol Zalovanému revolvingovy uver v celkovej vyske
1 101,83 eura a zo strany Zalovaného podfa platobnej historie, ktoru Zalobca predloZil doslo k zaplateniu
sumy vo vySke 1 631,26 eura, teda Zalovany Zalobcovi Uver preplatil este o 530,25 eura. Vzhfadom na
vySSie uvedené, kedZe zmluva obsahuje neprijatelné zmluvne podmienky, preto je uver bezuroény a
bez poplatkov, pri€¢om Zalovany Zalobcovi preplatil tver, preto sud Zalobu Zalobcu ako neodévodnenu
zamietol.

O trovach konania medzi zalobcom a Zalovanym sud rozhodol podla § 142 ods. 1 O.s.p., pri€om Zalovany
mal vo veci plny Uspech, kedZe Zaloba bola v celom rozsahu zamietnuta, avSak trovy konania si voci
Zalobcovi neuplatnil, preto sud o trovach konania rozhodol tak, ako je to uvedené vo vyroku tohto
rozsudku.

Poucenie:

Poucenie:Proti tomuto rozsudku mozno podat odvolanie na Okresny sud Svidnik do
15 dni odo dia jeho dorucenia, v dvoch pisomnych vyhotoveniach (§ 204 ods. 1 O.s.p.).

V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 42 ods. 3 O. s. p. ) uviest, proti ktorému
rozhodnutiu smeruje, vakom rozsahu sa napada, v om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povazuje
za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha (§ 205 ods. 1 O.s.p.).

Odvolanie proti rozsudku, ktorym bolo rozhodnuté vo veci samej, mozno odovodnit len tym,
Ze v konani doslo k vadam uvedenym v § 221 ods.1. O.s.p., konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za
nasledok nespravne rozhodnutie vo veci, sud prvého stupfia neuplne zistil skutkovy stav veci, pretoZze
nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti, sud prvého stuprnia dospel
na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam, doteraz zisteny skutkovy stav
neobstoji, pretoze su tu dalSie skutocnosti alebo iné dbkazy, ktoré doteraz neboli  uplatnené ( § 205a
O.s.p.).

Ak povinny dobrovoflne nesplni, €o mu uklada vykonatelné rozhodnutie, opravneny méze podat’ navrh
na vykonanie exekucie podla osobitného zakona.

Vo Svidniku, dria 10. septembra 2015

JUDr. Anna Bejdova

Samosudkyna:

Kanc. doru¢:

- zastupca Zalobcu

- Zalovany

Vo Svidniku dfia 7.10.2015 Samosudkyna:



