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Uznesenie

Krajsky sud v KoSiciach, v senate zlozenom z predsedu JUDr. Miroslava Osifa a sudcov JUDr. Ladislava
Tomcéovcika a JUDr. Vladimira Kuraka, na neverejnom zasadnuti konanom dria 10. septembra 2015, v
trestnej veci proti P. B., odsudeného pre precin nebezpecného vyhrazania podla § 360 ods.1, 2 pism.
a/, b/ Tr. zak., o staznosti okresného prokuratora proti uzneseniu Okresného sudu SpiSska Nova Ves
sp.zn. 5 T 74/2013 zo dna 16.6.2015 takto

rozhodol:

Podla § 194 ods.1 pism. a/ Tr. por. zru $uje napadnuté uznesenie.

Podla § 50 ods.4 Tr. zak. vyslovuje, ze odsudeny P. B., nar. XX.XX.XXXX v E., trvale bytom Z. J. XX,
okr. E. sa v skisobnej dobe podmieneéného odkladu vykonu trestu odfatia slobody vo veci Okresného
sudu SpiSska Nova Ves zo dna 17.5.2013, sp.zn. 5 T 74/2013 neosvedcil a trest odnatia slobody vo
vymere 8 (osem) mesiacov vykona.

Podla § 50 ods.8 Tr. zak. a § 48 ods.2 pism. a/ Tr. zak. pre ucely vykonu trestu odnatia slobody zaraduje
ho do Ustavu na vykon trestu odiatia slobody s minimalnym stupfiom strazenia.

odovodnenie:

Okresny sud SpiSska Nova Ves uznesenim zo dia 16. juna 2015 sp. zn. 5T 74/2013 podla § 50
ods.4 Tr. zak. vyslovil, Ze odsudeny P. B., nar. XX.XX.XXXX sa v skuSobnej dobe podmieneného
odsudenia z rozsudku Okresného sudu SpiSska Nova Ves sp. zn. 5 T 74/2013 zo dfia 17. maja 2013
osveddil.

V zakonom stanovenej lehote proti tomuto rozhodnutiu podal staznost’ okresny prokurator, ktory navrhol
napadnuté rozhodnutie o osvedCeni odsudeného P. B. zrusit’ a vyslovit, Ze tento sa v skiSobnej dobe
podmieneé&ného odsudenia z rozsudku Okresného sudu SpiSska Nova Ves sp.zn. 5 T 74/2013 zo dna
17.5.2013 neosveddil a trest odriatia slobody v trvani 8 mesiacov vykona v Ustave na vykon trestu s
minimalnym stupriom straZenia.

Okresny prokurator v staznosti uviedol, Ze nebolo dévodné zohfadfovat stanovisko manzelky
odsudeného, t.j. osoby poSkodenej A. B. v prospech odsudeného P. B..

Vykonanym dokazovanim nebolo spochybnené, aby odsudeny P. B. v skiSobnej dobe podmiene&ného
odsudenia sa dopustil opakovane priestupkov proti obCianskemu spolunazivaniu, a to prave proti
manzelke A. B.. Navy3e sudu ni¢ nebranilo uz po pisomnom oznameni zo strany prokuratdry listom
zo dia 18.8.2014 rozhodnut o neosvedCeni sa odsudeného v skuSobnej dobe, resp. vytycit termin
verejného zasadnutia a v pripade zistenia takych okolnosti, ktoré by boli v prospech odsudeného, u tohto
ponechat podmieneéné odsudenie v platnosti a predizit lehotu ski$obnej doby a sledovat spravanie
odsudeného po dihsiu dobu.



Na podklade staznosti okresného prokuratora krajsky sud podla § 192 ods.1 Tr.por. ako nadriadeny
organ pri rozhodovani o staznosti preskimal spravnost’ vyrokov napadnutého uznesenia, proti ktorym
staZovatel podal staznost, ako aj konanie predchadzajuce tymto vyrokom napadnutého uznesenia a
zistil, ze staznost' je dévodna.

Preskimanim napadnutého rozhodnutia a konania mu predchadzajiceho nadriadeny krajsky sud v
celom rozsahu sa stotoZnil s ndzorom a argumentmi staZovatela, t.j. okresného prokuratora.

P. bol odsudeny rozsudkom Okresného sudu SpiSska Nova Ves zo diia 17.5.2013 sp. zn. 5 T 74/2013
pre precin nebezpeéného vyhraZania podla § 360 ods.1,2 pism. a/,b/ Tr. zak. s poukazom na § 138
pism. a/ Tr. zak. a § 139 ods.1 pism. c/ Tr. zak. v podstate na tom skutkovom zaklade, Ze od polovice
oktébra 2012 do 16. novembra 2012 v Z. J., v rodinnom dome &. XX sa opakovane pod vplyvom alkoholu
vyhrazal zabitim svojej manzZelke A. B., a to spdsobom, ako je uvedené vo vyroku citovaného rozsudku.

P. B. za to sud uloZil trest odfatia slobody vo vymere 8 mesiacov, ktorého vykon mu podmiene&ne odlozil
na skuSobnu dobu v trvani 18 mesiacov.

SkuSobna doba podmiene&ného odsudenia zalala plynut nasledujucim dfiom po nadobudnuti
pravoplatnosti rozhodnutia sudu, t.j. 18.5.2013 a koniec skusobnej doby bol uréeny na deri 18. novembra
2014.

Z ddkazov vykonanych pred okresnym sudom na verejnom zasadnuti, na ktorom sa rozhodovalo o tom,
¢i odsudeny P. B. sa v skusobnej dobe podmieneného odsudenia osvedcil, resp. trest odniatia slobody
vykona, boli zakonnym spdsobom vykonané dbkazy, z ktorych nepochybne vyplyva, Ze odsudeny P. B.
najmenej v Styroch pripadoch sa dopustil priestupku proti ob¢ianskemu spolunazivaniu, a to neustale
voci svojej manzelke A. B.. Tieto rozhodnutia neboli napadnuté opravnym prostriedkom.

Samotny vysluch poSkodenej A. B. a svedkyne V. B. na verejnom zasadnuti dfa 16.6.2015, ktorych
obsah okresny sud vyhodnotil v prospech odsudeného P. B., aj podla nadriadeného sudu neopraviuju,
aby sud pri rozhodovani, ¢i sa odsudeny v skuSobnej dobe podmieneéného odsudenia osveddil, resp.
neosvedCil, preskimaval zakonnost a tym aj spravnost tychto rozhodnuti vysluchom svedkyi. Takyto
postup okresného sudu je v rozpore so zakonom, lebo zakonnost v pravoplatne skon&enych veciach
nie je opravneny preskimavat.

Nadriadeny krajsky sud preto z vy38ie uvedenych dbévodov na staZnost okresného prokuratora
napadnuté rozhodnutie okresného sudu zrusil a sdm vo veci rozhodol o neosved&eni sa odsudeného P.
B. v skusobnej dobe podmiene¢ného odkladu vykonu trestu odnatia slobody vo veci Okresného sudu
SpiSska Nova Ves zo dna 17.5.2013 sp. zn. 5 T 74/2013. Odsudeny P. B. preto bude povinny nastupit
vykonu trestu odfiatia slobody vo vymere 8 mesiacov, pre ktorého vykon ho sud zaradil do Ustavu na
vykon trestu s minimalnym stupriom straZenia, nakolko v poslednych desiatich rokoch pred spachanim
trestného €inu nebol vo vykone trestu odfiatia slobody, ktory by mu bol uloZzeny za umyselny trestny &in.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu dalSi riadny opravny prostriedok nie je pripustny.



