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Uznesenie

Okresny sud Poprad v pravnej veci zalobcu v 1./rade A. B. C., nar. XX.XX.XXXX, C. XXXX/XX, B.,
zalobkyne v 2./rade A. D. E., nar. X.X.XXXX, B. B. XXX/XX, F., obaja zast.: Weis & Partners s.r.o.,
Ivanska cesta 30/B, Bratislava proti Zalovanému Letisko Poprad- Tatry, a.s., ICO: 35 912 651, Na letisko
100, Poprad, zast.: 1./ Beno & partners advokatska kancelaria, s.r.o., Nam. sv. Egidia 93, Poprad,
zast. 2./ TaylorWessing e/n/w/c advokati s.r.o., Panenska 6, Bratislava v konani o navrhu na nariadenie
neodkladného opatrenia, takto

rozhodol:
Sud navrh na nariadenie neodkladného opatrenia zamieta.
odovodnenie:

Predmet navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia:

Dria 29.09.2022 bol podany navrh na nariadenie neodkladného opatrenia v ktorom Ziadali Zalobcovia
v 1./rade a v 2./rade, aby sud nariadil odklad uginnosti uzneseni prijatych na zasadnuti mimoriadneho
valného zhromazdenia zalovaného dna 26.9.2022, ktorymi boli odvolani Zalobcovia z predstavenstva
spolo¢nosti a ktorymi boli vymenovani novi ¢lenovia predstavenstva spolo¢nosti: D. G., D. H. a I. J.,
a to az do €asu rozhodnutia o Zalobe o uréenie neplatnosti predmetnych uzneseni podanej Zalobcami
a aby sud uloZil Zalovanému povinnost strpiet odklad G€innosti uzneseni prijatych na zasadnuti
mimoriadneho valného zhromazdenia Zalovaného dnia 26.9.2022, ktorymi boli odvolani Zalobcovia
z predstavenstva spolo¢nosti a ktorymi boli vymenovani novi €lenovia predstavenstva spoloCnosti:
D. G, D. H. a I. J., aZ do €asu rozhodnutia o Zalobe o ur€enie neplatnosti predmetnych uzneseni
podanej Zalobcami a tiez, aby sud uloZil Zalovanému povinnost’ nahradit' Zalobcom v plnom rozsahu
trovy konania, vratane trov pravneho zastupenia, priCom v rozsahu uUhrady jednému zo Zalobcov
zanika povinnost uhrady druhému zo Zzalobcov. Tento navrh odévodnili tym, Ze Zalobca v 1./rade je
fyzickou osobou, ktory odo dia 17.09.2020 do 26.09.2022 vykonaval funkciu predstavenstva Zalovaného
a odo diia 22.09.2020 vykonaval aj funkciu vykonného riaditela Zalovaného v zmysle manazérskej
zmluvy zo dna 22.09.2020 a odo dria 22.09.2020 bol aj v pracovhom pomere, ktory bol nasledne
modifikovany dohodou o zmene pracovnych podmienok zo dfia 29.12.2020, na zaklade ktorej vykonaval
funkciu riaditela ekonomického Useku Zalovaného, pritom nie je to volena funkcia. Zalobca v 2./rade
odo dnia 03.12.2020 do 26.09.2022 vykonaval funkciu €lena predstavenstva Zalovaného v zmysle
zmluvy zo dna 03.12.2020 o vykone funkcie &lena predstavenstva uzavretej medzi Zalobcom v 2./
rade a zalovanym. Zalobca v 1./rade po&as svojho pdsobenia zabezpegil rekonstrukciu budov letiska,
prestavbu garazi na hangare a vytvoril priestor na generovanie zisku, nakupil nové dopravné prostriedky
pre pasazierov a spoplatnil prevoz pasazierov, nakupil nové hasi¢ské auta a opravil staré a tym zvysil
bezpelnost letiska zamestnancov a pasazierov a zvySil objem obchodu spolo&nosti s palivom, zmenil
zaradenie zatravnenych pozemkov patriacich spolo¢nosti a tym doSlo k zniZzeniu dafiového zatazenia
spoloCnosti a zniZil naklady spolo€nosti na energie zniZzenim spotreby elektrickej energie a prenajal
vSetky nevyuzivané priestory spolo€nosti, zakupil nové odevné uniformy zamestnancov spolo¢nosti
a investoval viac ako 70 000,-- Eur do vzdelania zamestnancov spolo€nosti, vykonal revizie kazdého
zariadenia spolo¢nosti a kompletnej infratruktury spolo€nosti a zazmluvnil mnozZstvo obchodnych



letov pre spolo€nost a mnozstvo nakladnych letov, vyskolil internych zamestnancov spolo¢nosti na
vykondavanie security handling, zaviedol novy parkovaci systém, zabezpedil revitalizaciu parku a zelene,
vymenu vytahu a rekon$trukciu vnutornych priestorov nehnutelnosti spolognosti, revitalizaciu rolovacich
pléch vymenou asfaltu, rekon$trukcia velkého hangéaru, zazmluvnil sluzby spolo€nosti s Ministerstvom
vnutra SR a vybavil platné stavebné povolenie na vystavbu tretieho hangaru spolognosti. Tuto ¢innost
Zalobca vykonal za menej ako dva roky a ku driu 31.07.2022 spolo€nost’ dosiahla trzby bez dotécii,
uverov €i inych prostriedkov tretich oséb v sume vo vyske 2 100 000,-- Eur €o predstavuje dvojnasobok
trzieb spolo€nosti za predchadzajuci rok. Spravanie zamestnancov spolo€nosti bolo predmetom
medialneho zaujmu a dia 02.08.2022 zamestnanci adresovali list akcionarovi - mestu Poprad a dna
12.09.2022 sa akcionari pokusili vymenit' ¢lenov predstavenstva spolo¢nosti na mimoriadnom valnom
zhromazdeni zvolanou dozornou radou spoloénosti. Po¢as mimoriadneho valného zhromaZzdenia dna
12.09.2022 Zalobca poukéazal pri svojom prejave na zodpovednost' hlasujucich akcionarov a rozpor
zvolania mimoriadneho valného zhromaZdenia so zdkonom a na osobny profil navrhovanych novych
Clenov predstavenstva a na zmarenie rokovania so spoloénostou, ktora ma zaujem o vycvik, handling,
tankovanie a parkovanie 22 kusov vrtulnikov. Dria 23.09.2022 bolo podané trestné oznamenie na A.
D. H. pre dévodné podozrenie z trestného &inu podvodu v désledku ¢oho uviedol spoloénost do omylu
a vylakal od spolo€nosti mzdu, na ktort nemal narok a taktieZ aj z dévodu mozného zneuzitia pravomoci
verejného Cinitela v suvislosti s vykonanim kontroly v roku 2022. Dfia 26.09.2022 sa uskutocnilo
druhé mimoriadne valné zhromazdenie spolo€nosti s cielom odvolat Zalobcu v 1./rade z funkcie
predsedu predstavenstva, ktory bol na uvedenom zhromazdeni aj odvolany z funkcie. Hospodarsky
vysledok spoloénosti ku drfiu 31.07.2022 dosiahol trzby vo vyske 2 100 000,-- Eur a disponibilny
zostatok na bankovom uéte spolo€nosti ku dfiu 26.09.2022 predstavoval sumu vo vyske 333 197,10
Eur a nevymoZené pohladavky vo vysSke 190 391,05 Eur a zavazky spolocnosti ku dfiu 30.09.2022
predstavovali sumu 317 307,16 Eur, preto osvedZenie existujuceho pravneho vztahu je dané tym,
ze zalobcovia boli do 26.09.2022 ¢&lenmi predstavenstva zalovaného a zalobou sa budi domahat
neplatnosti uzneseni valného zhromazdenia zo dha 26.09.2022, priCom zapisnica z mimoriadneho
valného zhromazdenia nebola Zalobcom spristupnena. Dalej uviedli, Ze spolognost si neméze dovolit’
rekonstrukciu drahy v pripade, ak bude chciet vyplatit mzdové naroky zamestnancov, ktoré sa budu
podla zastupcu zamestnancov zvySovat a v roku 2023 bude prebiehat EA SA audit, ktorym draha
za jestvujuceho stavu neprejde a hrozi jej zatvorenie. Po zaplateni korekcie vypocitanou vaésinovym
akcionarom hrozi spolo€nosti platobna neschopnost a mzdové naklady spolo€nosti za mesiac 9/2022
predstavuju sumu 220 000,-- Eur. Predpokladany stav uc¢tu spolo€nosti ku dfiu 12.10.2022 predstavuje
sumu -13 719,01 Eur. V pripade zaratania ndkladov na opravu drahy a korekciu zo strany hlavného
akcionara predstavuje koneény stav Gtu spolognosti sumu vo vyske -203 429,15 Eur. Zalovany
nezakonne postupoval s poukazom na § 199 ods. 1, § 200 ods. 4, § 194 ods. 4 Obchodného zakonnika
a zaujmy spolocnosti nevyZzadovali zvolanie mimoriadneho valného zhromazdenia a odvolanie Zalobcov
z predstavenstva spolo&nosti, nakolko pocas ich pésobenia vo funkcii nevykazovali Ziadne nedostatky
a postupovali s nalezZitou starostlivostou. Silny motiv odvolania Zalobcu v 1./rade predstavuje jeho
kandidatura na poziciu primatora mesta Poprad, kde kandiduje aj su€asny primator mesta Poprad a &len
dozornej rady spolo€nosti A. K. C. a motivom mézZe byt aj vymenovanie za ¢lena predstavenstva A. D.
H., na ktorého bolo podané trestné oznamenie pre podozrenie zo spachania trestného ¢inu podvodu
a dévodné podozrenie zo zneuzitia prava majoritného akcionara uskuto&nit’ €elovu kontrolu nakladania
s finanCnymi prostriedkami s cielom dostat spolo¢nost do platobnej neschopnosti. Dfia 12.09.2022
Zalobca na mimoriadnom valnom zhromazdeni ubezpedil akcionarov, Ze ak by ku dfiu 30.09.2022 doSlo
ku skonceniu pracovného pomeru v8etkych zamestnancov, ktori podali hromadnu vypoved, spolo&nost
by pod vedenim Zalobcu dokazala situaciu ustat, vzhladom na ukon&enie letnej sezény a vzhladom na
dlhodobu nevyhnutnu opravu letiskovej drahy. Je vysoko pravdepodobné, Ze mnozstvo zamestnancov
spolognosti nebude vébec potrebnych a pre spolonost vznika €asovy priestor na nabor novych
zamestnancov, ak by su€asni zamestnanci naplnili hrozbu a nepoziadali by o stiahnutie vypovede. V
pripade nespravneho vedenia spolo¢nosti, tak spolo¢nost’ nebude disponovat’ dostatoénymi finanénymi
prostriedkami na udrzanie vSetkych aj ked doasne nadbytoénych zamestnancov. V pripade, ak
by spoloénost skonéila pracovny pomer so zamestnancami na zaklade ich vypovede, nevznikne
predmetnym zamestnancom narok na odstupné, na ¢om spolognost’ dokaze usetrit nezanedbatelnu
Ciastku. Ak spolognost pristupi k zmene €lenov predstavenstva a nové vedenie nezabezpedi dostatok
prijmov spolonosti na dalSie obdobie spolo¢nost bude nutena pristupit k rozviazaniu niektorych
pracovnych pomerov. Ak by su¢asni €lenovia predstavenstva ostali vo svojich funkciach a podstatna
vacsina zamestnancov poZiadala o stiahnutie vypovede je vysoko pravdepodobné, Ze vacsina z nich
by si nasla iné zamestnanie, aviak nedokazali by dosahovat také prijmy, aké dosahuju v spoloénosti



Zalovaného. Zalobca podéas doterajsieho pdsobenia v spoloénosti plosne zvysil mzdy zamestnancov
tak, aby ich dostatone motivoval zotrvat v spolo¢nosti. Z postupu Zalovaného ako aj akcionarov
spolo¢nosti je zrejmé, Ze dofasné vymenovanie nového predstavenstva je v rozpore so zasadou
lojality akcionarov voci spoloénosti, nakofko tymto hrozi spolo€nosti Skoda. Akcionari spoloénosti
Cakali s odvolanim Zalobcov ako aj rokovanim so zamestnancami do 26.09.2022, pric¢om Zalobcovi
nedovolili realizovat nové vyberové konania zamestnancov. Do vedenia spolo¢nosti boli dosadené
osoby, ktoré nie su spOsobilé viest spolo¢nost a maju protichodné zaujmy, ako ma spoloCnost
a presadzuju vlastné zaujmy a zaujmy inych oséb - zamestnancov, nad zaujmami spolo&nosti. Zalobca
v 1./rade poc&as takmer dvojroéného pdsobenia na pozicii predsedu predstavenstva a vykonného
riaditela spolo¢nosti dosiahol kladny vysledok hospodarenia spolo€nosti, zabezpecil stabilné cash-
flow a dosiahol zisk spolo¢nosti. Odvolanie Zalobcu ako predsedu predstavenstva a stanovenie
novych &lenov predstavenstva je doCasné rieSenie a je pretrhnutd kontinuita stability a prosperity
spolo¢nosti a hrozi Skoda vo vySke -203 429,15 Eur. Nariadenim neodkladného opatrenia a to az
do rozhodnutia o neplatnosti uzneseni valného zhromazdenia zo dfia 26.09.2022 by bola obnovena
kontinuita predchadzajuceho vedenia spolo¢nosti, obnovené obchodné rokovania s tretimi osobami,
ktoré dbéveruju vyluéne Zalobcom, ktorymi by bolo mozné zvratit hroziace Skody. Zarovefi v pripade,
ak zamestnanci by stiahli svoje vypovede, tak by uvedeni zamestnanci znova podliehali dvojmesacénej
vypovednej lehote €o by neohrozilo prevadzku spolo€nosti a umoznilo by zadat nové vyberové
konania. Neodkladnym opatrenim nie je mozné v predmetnej veci dosiahnut nenavratny stav, nakolko
Zalobcovia mézu byt odvolani aj na riadnom valnom zhromazZdeni, za predpokladu, Zze predmetné
konanie spolo¢nikov nebude v rozpore so zaujmami spolo€nosti a neddjde o ucelové konanie &lenov
dozornej rady, zneuzivajucich svoje postavenie pre vlastné zaujmy a zaujmy vylu€ne tretich oséb.
Nariadenie neodkladného opatrenia by nezasiahlo neprimerane do zaujmov spolo€nosti, nakolko by jeho
nariadenim mohla byt objektivne odvratena hroziaca Skoda, pri€¢om Zalobcovia su povinni postupovat
s nalezitou starostlivostou a su viazani aj pokynmi akcionarov spolo¢nosti a sledovany ucel nie
je mozné dosiahnut zabezpedovacim opatrenim. Dal$im vykonom uzneseni prijatych na zasadnuti
mimoriadneho valného zhromazdenia Zalovaného dfia 26.09.2022 moézZe vzniknat neodvratitelny
stav predstavujuci 8kodu na strane Zalovaného, ktory naklada s verejnymi financiami, eventualne
az platobnu neschopnost’ Zalovaného. Je zrejmé, Ze existuje potreba neodkladne upravit pomery
z dévodu nebezpelenstva realnej a bezprostredne hroziacej ujmy na strane Zalovaného v désledku
nezakonnosti postupu Zalovaného, priCom zvratenie predmetnej hrozby je objektivhe mozné dosiahnut
nariadenim Zalobcami navrhovaného primeraného neodkladného opatrenia, ktorym nebude vytvoreny
nenavratny stav. Zalobcovia poukéazali na rozhodnutia uznesenie US SR &.k. 1.US358/2021, rozhodnutia
Krajského sudu Bratislava sp. zn. 2Cob/32/2021, sp. zn. 25C0/206/2017, Krajského stdu Zilina sp.
zn. 11Co/75/2020, sp. zn. 7Co0/42/2020. Zalobcovia pripojili k navrhu epi monitoring Zalovaného -
udalosti index bonity, vertikalna analyza, finanéné ukazovatele, sivaha - aktiva, pasiva, vykaz ziskov
a strat, vysutazené verejné obstaravania, zmluvy z centralneho registra, histéria pozdiznosti, zalozné
prava, sudne rozhodnutia, rozhodnutie Krajského sudu Zilina 7Co/42/2020, emailova komunikacia
ohladne hangéarov, mzdova rekapitulacia, vypis z obchodného registra Zalovaného EUROPEAN AIR
SERVICES SLOVAKIA, s.r.o0., vypis z obchodného registra SLOVAK TRADINK AKADEMY s.r.o., podnet
na preverenie spachania trestného €inu z 23.09.2022, pozvanka na mimoriadne valné zhromazdenie
z12.09.2022, 26.09.2022, prehlad pohladavok k 26.09.2022, prehlad vyplatenych miezd a odvodov za
rok 2022, prejav zalobcu v 1./rade, smernica S-76 s prilohami €. 1, €. 2, €. 4, €. 5, &. 7, popis pracovne;j
¢innosti riaditela, vypisy z u¢tu Zalobcu I. L. K., navrh spravy zo dria 16.08.2022 o finan&nej kontrole
s prilohami, zmluva €. 1226/C410/2020 - fotodokumentacia, priloha k zmluve &. 1226-C410/2020, priloha
€. 4 k zmluve €. 1227/C410/2020, priloha &. 5, priloha €. 6 - sprava o finan&nej kontrole z 23.10.2020,
navrh spravy z finanénej kontroly z 09.11.2018, navrh spravy z finannej kontroly z 07.02.2016,
sprava o vysledku naslednej finan€nej kontroly z 20.11.2014, pozvanka na zasadnutie predstavenstva
z 28.09.2022, oznamenie o odvolani z funkcie riaditela z 28.09.2022.

V pisomnom podani zo dria 18.10.2022 pravny zastupca zalobcu zotrvaval na dévodoch neodkladného
opatrenia, nakolko by doSlo k poruSeniu zakazu odmietnutia spravodlivosti, keby v dosledku
konania akcionara zneuzivajuceho svoje dominantné postavenie v spolo¢nosti, ¢i v désledku konania
Statutdrneho organu by dochadzalo k vzniku 8kody na strane spolo€nosti a nebolo by mozné domahat sa
ochrany za u¢elom predidenia vzniku Skody, &i jej narastaniu a v danom pripade ide o Skodu na Statnom
majetku s poukazom na § 3 ods. 1 zakona &. 160/2015 Z.z.. Zalobcovia sa nestotozfujd s tym, Ze nie su
opravneni podat’ Zalobu a Ze nie su aktivne legitimovani na podanie navrhu na nariadenie neodkladného
opatrenia s poukazom na § 197 ods. 1 zdkona €. 513/1991 Zb., kedZe zalobu o neplatnost’ napadnutych



uzneseni maju pravo podat aj byvali ¢lenovia predstavenstva, ak sa ich napadnuté uznesenie tyka, ak
je to v rozpore so zakonom, spoloenskou zmluvou alebo stanovami. V danom pripade nebol dévod
menit obsadenie predstavenstva Zalovaného a vykonana zmena ani nebola v zaujme Zalovaného, ¢o
suvisi so zasadou lojality akcionarov voci spolo€nosti. Skuto¢nosti o Sikane a arogantného pristupu
Zalobcu v 1./rade neboli ni¢im preukdzané a dévody podania vypovedi zamestnancami Zalovanému
sU popisané v zalobe, pricom veduci zamestnanci Zalovaného Sikanovali ostatnych zamestnancov
Zalovaného. Zasada lojality akcionarov voéi spolo€nosti ma jednoduché odévodnenie, a to konanim
jedného akcionara by nemala vznikat Skoda druhému akcionarovi, inak takémuto konaniu nemozno
poskytnut’ pravnu ochranu. Akcionari nemozu beztrestne nakladat' s prostriedkami dafovych poplatnikov
nehospodarnym spdsobom a ani uznesenie NSCR sp. zn. 29Cdo/2363/2010 zo dfia 21.12.2010
nevyvracia existenciu povinnosti lojality spolo€nikov vo&i spolo€nosti. Zdkaz zneuzitia prava je pre
obchodné zavazkové vztahy silnejSie ako dovolenie dané pravom. Zasadou lojality nie su chraneni iba
spolo&nici navzajom, ale aj spolo¢nost pred spoloCnikmi. Akcionari Zalovaného mohli konat’ a aj konali
V rozpore so zaujmami zalovaného, ¢im porusili zasadu lojality akcionarov voci Zalovanému, v désledku
¢oho ich konanie je v rozpore so zdsadami poctivého obchodného styku a nepoziva pravnu ochranu, ¢o
znamena, Ze takto prijaté uznesenie Zalovaného musi byt zo strany sudu uréené za neplatné. Dévody na
uréenie neplatnosti napadnutych uzneseni su popisané v Zzalobe zo dfia 10.10.2022 o uréenie neplatnosti
uzneseni prijatych na zasadnuti mimoriadneho valného zhromazdenia Zalovaného dha 26.09.2022.
To, €o Zalobcovia vykonali pre Zalovaného po€as ich pésobenia v predstavenstve, je pre rozhodnutie
o navrhu a Zalobe jednym z rozhodujucich skuto€nosti, pretoZe prave od doterajSieho konania Zalobcov
sa odvija prosperita Zalovaného a potreba bezodkladne upravit pomery medzi stranami vyplyvajucej
zo Skody hroziacej Zalovanému pod vedenim novych Clenov predstavenstva, ako aj potreba uréenia
neplatnosti napadnutych uzneseni. Od podania navrhu dha 29.09.2022 o nariadenie neodkladného
opatrenia do$lo k dohode so zamestnancami Zzalovaného na stiahnuti ich vypovedi, v désledku ¢oho
sa zalovany dostal do nepriaznivej ekonomickej situacie, ¢o pravdepodobne vyustilo do vy&erpania
z4sob leteckého paliva u Zalovaného, ktoré nebolo v€as objednané a v dosledku uvedeného Zalovany
prestal poskytovat sluzby lietadlam pohafianym predmetnym druhom paliva. V désledku neodborného
konania novych ¢lenov predstavenstva Zalovaného je Zalovany nuteny vziat' si Uver na zabezpedenie
plnenia svojich zavazkov voli zamestnancom Zalovaného a dalSich zavazkov Zalovaného. Vy¢islenie
Skody je obsiahnuté v navrhu, kde je uvedeny aj spbsob vypoltu a akym spbsobom ma Skoda
Zalovanému vzniknut. Majoritny akcionar Zalovaného, ktorym je Ministerstvo dopravy a vystavby SR
a ako akcionar zalovaného vyhlasil dfia 12.10.2022 vyberové konanie na Clenov predstavenstva
a majoritny akcionar Zalovaného si je vedomy, Ze sugasné predstavenstvo Zalovaného nespifia ani len
kvalifikacné predpoklady na vykon funkcie ¢lenov predstavenstva, v désledku ¢oho je dovodna obava
o vzniku dal3ej Skody. Je v rozpore so zasadou lojality, ak majoritny akcionar spolo¢nosti zneuZziva
svoje prava v spolo€nosti a planuje obsadit na poziciu ¢lenov predstavenstva v spolognosti osoby,
ktoré nesplifiaju kvalifikaéné predpoklady. Zalobcovia dosiahli spech spoloéne a odvolanie Zalobcu v 2./
rade ani nebolo poZiadavkou odborov pdsobiacich u Zalovaného a nie je zrejmy dévod ich odvolania
a poziadavkou zamestnancov bolo iba odvolanie zalobcu v 1./rade. Do rozhodnutia sudu o Zalobe
sU uznesenia platné, preto je Ziadané, aby sa do rozhodnutia sudu v zaujme predchadzania vzniku
Skoddm napadnuté uznesenia nevykonavali. Vyhovenim navrhu teda dbjde k preruSeniu uc€innosti
napadnutych uzneseni odo dfia doruenia neodkladného opatrenia Zalovanému do nadobudnutia
pravoplatnosti rozhodnutia sudu o Zalobe o urenie neplatnosti predmetnych uzneseni. V pripade
z4pisu novych €&lenov predstavenstva do Obchodného registra bude Obchodny register povinny takyto
zapis vykonat a po nariadeni neodkladného opatrenia by vzniklo Zalobcom opravnenie podat’ navrh na
zacatie konania o zosuladenie udajov v obchodnom registri so skutoénym stavom na zaklade ktorého
budu do Obchodného registra ako ¢lenovia predstavenstva Zalovaného opatovne zapisani Zalobcovia.
Dal$im vykonom uzneseni prijatych na zasadnuti mimoriadneho valného zhromaZdenia Zzalovaného da
26.09.2022 méze vzniknut neodvratitelny stav predstavujuci Skodu na strane Zalovaného, ktory naklada
s verejnymi financiami, eventudlne az platobna neschopnost Zalovaného. Z dévodu nebezpedenstva
realnej a bezprostredne hroziacej ujmy na strane Zalovaného v dbsledku nezakonnosti postupu
Zalovaného nebude vytvoreny nendavratny stav. K podaniu pripojil pravny zastupca Zzalobcu Zalobu
o urenie neplatnosti uzneseni prijatych na zasadnuti mimoriadneho valného zhromazdenia Zalovaného
dfia 26.09.2022 podanu na Okresny sud Poprad, zbornik prispevkov zo IV. Studentského sympdzia
konaného dna 24.-25. novembra 2016, rozhodnutie NSSR sp. zn. 40bo/281/99.

Podanim zo dfa 24.10.2022 pripojil pravny zastupca zalobcu fotodokumentaciu s dvoma statusmi
Zalovaného na socialnej sieti Facebook, a to zo dna 06.10.2022, z ktorého vyplyva, Ze Zalovany pocas



pdsobenia Zzalobcov prosperoval a ekonomicka situacia Zalovaného je krehka a nespravne rozhodnutie
mdbze byt nasmerované u Zalovaného do straty a sam Zalovany potvrdil potrebu Upravy pomerov,
pretoZe pod novym vedenim situacia Zalovaného rychlo upada a tiez prilohy a to fotodokumentacia
obsahu elektronickych sudnych spisov, fotodokumentéacia vyhotoveni tresthného ozndmenia, stanovisko
k tvrdeniu nového vedenia Zzalovaného, upozornenie na porusenie pracovnej discipliny - Stafia, statusy
Zalovaného na socialnej sieti Facebook.

Pravny zastupca Zalovaného v pisomnych vyjadreniach k navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia
uviedol, Ze na nariadenie neodkladného opatrenia nie su splnené zdkonné podmienky a to nie je dana
potreba bezodkladne upravit pomery a nie je osved€enost’ naroku. Ak by skuto&ne Zalovanému hrozila
Skoda bol by to prave zalovany, ktory by sa mal pripadnym navrhom na nariadenie neodkladného
opatrenia domahat’ ochrany a je absurdné, aby prave voci Zalovanému smeroval navrh na nariadenie
neodkladného opatrenia a Zalobcovia nie su aktivne vecne legitimovani. Uvedené neodkladné opatrenie
by bolo mozné vydat iba v pripade, ak by Zalobcovia odévodnili, Ze v pripade nenariadenia neodkladného
opatrenia im hrozi vaZzna ujma na ich pravach a zaujmoch, ¢o v danom pripade netvrdia. Sud
nemoOze obmedzit prava zalovaného s uc€elom chranit prave zalovaného pred domnelou hroziacou
8kodou. V danom pripade nie je splnena naliehavost potreby bezodkladnej tupravy pravnych pomerov
medzi stranami. Tvrdenia Zalobcov o tom, Ze neboli na zvolanie mimoriadneho valného zhromazdenia
a nasledne odvolanie Zalobcov z predstavenstva a vymenovanie novych &lenov predstavenstva dévod
a nebolo to v zaujme Zalovaného a malo dojst k poruseniu zasady lojality akcionarov neboli osved€ené a
tieto skuto€nosti neosved&uju dévodnost naroku. Obchodny zakonnik umozfiuje dozornej rade zvolavat
mimoriadne valné zhromazdenie, ak to vyzaduju zaujmy spolo¢nosti a v danom pripade ide iba
o subjektivne vnimanie situacie Zalovaného, priom Zalobcovia nie su opravneni posudzovat a hodnotit
¢innost’ dozornej rady, ktorej ucelom je dohliadat’ na vykon p&sobnosti predstavenstva. Dozorna rada
mdbze zvolavat mimoriadne valné zhromazdenie, ak zastava nazor, Ze si to zaujmy spolo¢nosti vyzaduju.
V navrhu Zalobcovia uvadzaju, ze takmer 3 zamestnancov Zalovaného podalo v mesiaci jul 2022
vypovede z dévodu Sikany a arogantného pristupu Zalobcu v 1./rade a uz len tato skutoénost sama
o sebe preukazuje, Ze dozorna rada ma objektivne a naliehavé dbévody na zvolanie mimoriadneho
valného zhromazdenia. Pre odvolanie Clenov predstavenstva neexistuje pre akcionarov akciovej
spolo¢nosti Ziadne obmedzenie. Toto pravo realizuju akcionari spolo¢nosti na valnom zhromazdeni.
Pbsobnost’ valného zhromazdenia je vymedzena zakonom ako obligatérna. Akcionari mézu &lenov
predstavenstva odvolavat kedykolvek, a to bud’ s udanim dévodu, alebo bez udania dévodu, o mdze
byt pre spolo¢nost ekonomicky vyhodné alebo nevyhodné a ani sud im v takomto rozhodnuti neméze
zabranit. Podla ustalenej sudnej praxe plati, Ze pokial je pravomoc odvolaniu ¢lena predstavenstva
zverena valnému zhromazdeniu, tak toto pravo nemdbze byt obmedzené Ziadnym inym spésobom ako
tym, s ktorym pocita zakon. Je iba na akcionaroch, aby rozhodli, ktoré osoby budu vykonavat funkciu
predstavenstva a ktoré naopak odvolaju a neobstoji tvrdenie o poruSeni zasady lojality akcionarov
voéi Zalovanému, pretoZe to sa vztahuje na &lenov predstavenstva spolo¢nosti a nie na akcionarov
a tieto tvrdenia nemaju oporu v zakone. Akcionari na mimoriadnom valnom zhromazdeni iba realizovali
svoju pravomoc menovat a odvolavat &lenov predstavenstva. Zalobcovia by mali aspori osvedgit
narok vo veci samej a v oddévodneni navrhu nie je uvedeny ani jediny relevantny dévod, pre ktory
by sud mohol vyslovit neplatnost uzneseni valného zhromazdenia Zalovaného. Dévodom ma byt
iba to, Ze Zalobca v 1./rade dosahoval ako predseda predstavenstva pozitivne ekonomické vysledky,
zatial €o nové predstavenstvo takéto vysledky dosahovat nebude a takéto hypotetické dévody nie su
dévodom na vyslovenie neplatnosti uzneseni mimoriadneho valného zhromazdenia. To, o Zalobca v 1./
rade pre zalovaného urobil alebo neurobil, nema ziadnu relevanciu pre predmet konania. V pripade,
pokial by malo déjst’ z dévodov dosahovania vysledkov k rozhodnutiu o neplatnosti uznesenia valného
zhromazdenia, tak by prakticky bolo mozné kazdé rozhodnutie akcionarov o odvolani Statutara vyhlasit
za neplatné. Zalobcovia neuvadzaju aku tvrdenu vysku hroziacej $kody vyé&islili a &o tou $kodou vlastne
ma byt. Navrh nespifia elementarne poziadavky na osvedéenie dévodnosti a o &innosti Zalobcu v 2./rade
v navrhu nie je ani zmienka. Navrhované znenie neodkladného opatrenia je nevykonatelné, nakolko
plati, Ze uznesenia valného zhromazdenia su bud platné, alebo neplatné. V danom pripade, ak by sud
vyhovel navrhu mohla by nastat situacia, v ktorej by boli ¢lenovia predstavenstva Zalobcovia a novo
vymenovani Clenovia predstavenstva by sa nim nestali. Uznesenia, ktorym dochadza k menovaniu
a odvolavaniu €lenov predstavenstva nadobudaju ucinnost dfiom ich prijatia. Prijatie rozhodnutia, ktorym
dochadza k menovaniu a odvolaniu ¢lenov predstavenstva maju konstitutivne ucinky. Nasledny zépis
do obchodného registra ma uz iba deklaratérny ucinok. Uznesenia sa povazuju za platné, az do doby,



ak prislusny sud nerozhodne o ich neplatnosti. Ak by sud rozhodol tak, ako navrhuju Zalobcovia, doslo
by fakticky k nepripustnému zasahu do pravomoci registrového sudu vykonavat zapis v obchodnom
registri. Ak by tunaj$i sud nariadil navrhované neodkladné opatrenia, tak by mohol mat’ u¢inky iba do
buducnosti, avSak v danom pripade by neodkladné opatrenie malo spatné ucinky, pretoze ustanovenie
a odvolanie Elenov predstavenstva uz nastalo k datumu prijatia uznesenia valnym zhromazdenim a sud
by nepripustnym spésobom spéatne upravoval u¢inky uznesenia mimoriadneho valného zhromazdenia
Zalovaného.

Ak by hypoteticky bolo pravdivé tvrdenie Zalobcov o vzniknutej Skode na strane Zalovaného, potom
je zrejmé, Ze nemdze byt splneny predpoklad bezodkladnej upravy pomerov, pokial bola dévodom na
podanie navrhu hrozba Skody a nie je zrejmé ako ma na vzniku udajnej 8kody Zalovanému zabranit
vydanie navrhovaného neodkladného opatrenia. Zalovanému Ziadna $koda nehrozi a ani nevznikla.
VSetky ekonomické a hospodarske ukazovatele na ktoré Zzalobcovia poukazuju vo svojich vyjadreniach
sa viazu na funkéné obdobie samotnych Zalobcov. Ekonomicka situgcia tak nie je a nembze byt
nasledkom konania novych ¢lenov predstavenstva zalovaného, ale naopak konania Zalobcov. Pokial
v statuse zo dfia 20.10.2022 je uvedené, Ze po ekonomickej a manazérskej stranke je u Zalovaného
mnozZstvo problémov, tak to iba preukazuje skuto&nost, Ze Zalobcovia boli odvolani dévodne. Zalobcovia
sa snazia preukazat, Zze sU najpovolanejsSi zastavat funkciu &lenov predstavenstva, av3ak opak je
pravdou. Tvrdené porusenie zasady lojality akcionarov nema Ziadnu oporu v zakonoch a je to pravny
nezmysel. Zasada lojality sa viaze iba na Clenov Statutarnych organov. Ak sa Zalobcovia subjektivne
domnievaju, Ze ich odvolanie a zvolenie novych ¢lenov predstavenstva nie je v zaujme spolognosti,
tak to nema na platnost ich odvolania a menovania novych &lenov predstavenstva Zalovaného nijaku
relevanciu. Za odvolanie zalobcov hlasovali akcionari s pomerom hlasov 100 % - teda vSetci akcionari
a tvrdenie Zalobcov o zneuziti prdv akcionara neobstoja. Za zvolenie novych &lenov predstavenstva
hlasovali akcionéri s celkovym podielom hlasov 98,33 % a jedinym akcionarom, ktory sa zdrzal mal
tak podiel hlasov 1,67 %. Sud v konani o neodkladnom opatreni nerozhodne o tom, Ze &lenmi
predstavenstva su zalobcovia a takto ani rozhodnut v konani nemdéze a az do skoncenia konania
o neplatnost’ uzneseni mimoriadneho valného zhromaZzdenia plati, Ze uznesenia su platné. V tomto
konani nie je mozné uplatiiovat sudcovsku koncentraciu konania, pretoZze neodkladné opatrenie je
osobitnym konanim proti beZnému konaniu a nemozno uplatfiovat rovnaké procesné postupy, pokial
ide o skutkové tvrdenia a popieranie skutkovych tvrdeni. Zalobcovia vyprodukovali mnoZstvo tvrdeni,
av8ak iba minimum z nich je relevantnych pre toto konanie.

Podla § 324 ods. 1 CSP, pred zagatim konania, po¢as konania a po jeho skon¢eni sud méze na navrh
nariadit neodkladné opatrenie.

Podla § 324 ods. 2 CSP, na konanie o navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia je prislusny okresny
sud.

Podla § 325 ods. 1 CSP, neodkladné opatrenie mdze sud nariadit, ak je potrebné bezodkladne upravit
pomery alebo ak je obava, Ze exekucia bude ohrozena.

Podla § 325 ods. 2 pism. ¢) CSP, neodkladnym opatrenim mozZno strane ulozit najma, aby nenakladala
s urCitymi vecami alebo pravami.

Podla § 325 ods. 2 pism. d) CSP, neodkladnym opatrenim mozno strane ulozZit najma, aby nie€o
vykonala, nie€oho sa zdrzala alebo nie€o zna3ala.

Podla § 326 ods. 1 CSP, v navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia sa popri nalezitostiach Zaloby
podla § 132 uvedie opisanie rozhodujucich skuto€nosti odévodhujucich potrebu neodkladnej Upravy
pomerov alebo obavu, Ze exekulcia bude ohrozena, opisanie skuto€nosti hodnoverne osved&ujucich
dévodnost a trvanie naroku, ktorému sa ma poskytnut ochrana a musi byt z neho zrejmé, akého
neodkladného opatrenia sa navrhovatel domaha.

Podla § 326 ods. 2 CSP, k navrhu musi navrhovatel pripojit’ listiny, na ktoré sa odvolava.

Podla § 328 ods. 1 CSP, ak sud nepostupoval podla § 327, nariadi neodkladné opatrenie, ak su splnené
podmienky podla § 325 ods. 1, inak navrh na nariadenie neodkladného opatrenia zamietne.



Podla § 328 ods. 2 CSP, o navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia rozhodne sud najneskér do
30 dni od dorugenia navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia, ktory spifia naleZitosti podla § 326.
O navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia podla § 325 ods. 2 pism. e) rozhodne sud do 24 hodin
od doru€enia navrhu.

Podla § 329 ods. 2 CSP, pre neodkladné opatrenie je rozhodujuci stav v €ase vydania uznesenia sudu
prvej indtancie.

Podla § 330 ods. 1 CSP, sud méze urcit, Ze neodkladné opatrenie bude trvat' len po uréeny ¢as.

Podfla § 331 ods. 1 CSP, navrh na nariadenie neodkladného opatrenia doru€i sud ostatnym stranam
az spolu s uznesenim, ktorym bolo neodkladné opatrenie nariadené. Ak bol navrh na jeho nariadenie
odmietnuty alebo zamietnuty, uznesenie o jeho odmietnuti alebo zamietnuti ani pripadné odvolanie
navrhovatela sud ostatnym stranam nedoruduje; uznesenie odvolacieho sudu im doruéi, len ak nim bolo
neodkladné opatrenie nariadené.

Pravne posudenie navrhu:

Vzhladom na zdkonné ustanovenia a dévody navrhu na neodkladné opatrenie sud dospel k zaveru,
Ze nie je potrebné do€asne upravovat pomery v takom rozsahu, ako si uplatnili Zalobcovia. V danom
pripade nie je dana potreba a naliehavost Upravy pomerov a nevyhnutnost vydania takého opatrenia
a narok nebol osved€eny. Je nesporné, Ze Zalobcovia podali dia 11.10.2022 Zalobu o uréenie
neplatnosti uzneseni prijatych na zasadnuti mimoriadneho valného zhromazdenia Zalovaného dna
26.09.2022, ktoré je vedené na Okresnom sude Poprad pod sp. zn. 18Cb/55/2022. Podstatnym
znakom neodkladného opatrenia je jeho do&asny charakter. Neodkladné opatrenie je potrebné nariadit
vSade tam, kde by jeho nenariadeniu vznikol priestor pre pravne ukony, ktoré by vytvorili nezvratny
stav. Neodkladné opatrenie je opodstatnené, ak Zalobcovi hrozi vznik alebo rozsah Skody &i ujmy
pripadne zhorSenie jeho pravnej pozicie do takej miery, Ze sa mu nasledne neoplati uchadzat o kone¢nu
sudnu ochranu. Z uvedeného navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia musi vyplyvat ucel,
na aky ma byt navrhované neodkladné opatrenie nariadené, teda aky ucel ma plnit. Musia byt
osved€ené aspon zakladné skutoCnosti potrebné pre zaver o pravdepodobnosti naroku, ktorému sa
ma poskytnut’ predbezna ochrana, ako aj osvedCenie, Ze je tu nebezpelie bezprostrednej hroziacej
ujmy. Zalobcovia dostatoénym spésobom neosvedili, Zze by dogasné vymenovanie novych &lenov
predstavenstva Zalovaného bolo v rozpore so zasadou lojality akcionarov voc&i spolognosti a Ze
by zvolanie mimoriadneho valného zhromazZdenia, kde boli odvolani Zalobcovia, vykazovali znaky
rozporu so zakonom a stanovami Zalovaného. P&sobnost ¢&lenov predstavenstva pri rozhodovani
v rdmci obchodného vedenia spolo€nosti a pri konani v mene spolo¢nosti je upravené v § 191
az § 195 Obchodného zakonnika a taktiez v stanovach Zalovaného. Nalezita starostlivost’ &lenov
predstavenstva pozostava z dvoch zloZiek a to je odborna starostlivost a konanie v zaujme spoloénosti
a vSetkych jej akcionarov. Pravna uUprava § 194 ods. 5 Obchodného zakonnika kladie déraz na
povinnost &lenov predstavenstva konat v zaujme spolo¢nosti a povinnost €&lena predstavenstva
vykonavat’ svoju pOsobnost nielen v zaujme spolo¢nosti, ale v zaujme vSetkych jej ¢lenov a treba
to vnimat v suvislosti so zdkazom uprednostriovat zaujmy len niektorych akcionarov a konflikt medzi
zaujmami niektorych akcionarov, aj ked vacsinovych a spoloénostou treba riesit v prospech zdujmu
spolognosti ako celku a vzajomné konflikty a nezhody nemdze vyrieSit sud rozhodnutim, pretoze
nie je opravnenost zasahovat do &innosti jednotlivych organov a tym spésobit’ svojim rozhodnutim
nefunkénost’ spolocnosti. Zo stanov Zalovaného je zrejmé, Ze Clenovia dozornej rady boli opravneni na
zvolanie mimoriadneho valného zhromazdenia konaného dfia 26.09.2022, kde boli prijaté uznesenia,
ktoré sa dotykali Zalobcov. Nariadenie pozZadovaného neodkladného opatrenia by predstavovalo
reStrikciu Ustavov a aj Obchodnym zakonnikom zaru¢eného prava Zalovaného na vykonavanie ¢innosti
organov Zalovaného a to predstavenstva Zalovaného, valného zhromaZzdenia Zalovaného a dozornej
rady. Zalobca neosvedgil danost prava na takyto zésah zo strany stdu a takéto obmedzenie nie je
primerané a na nevyhnutnu mieru. Teda sud konStatuje, Ze takto navrhnuté obmedzenie je neprimerané
a je v rozpore s ustavnymi pravami Zalovaného na podnikanie a vyhovenim takéhoto navrhu by sa
stracalo postavenie a opravnenost jednotlivych organov v spolo€nosti, aby to zasiahlo do &innosti
zalovaného. Uspechy Zalovaného pogas pdsobenia Zalobcov vo vedeni spoloénosti nemozno davat
do pozicie neodvolatelnosti jednotlivych €lenov predstavenstva spolognosti a je povinnostou &lenov
predstavenstva konat s odbornou starostlivostou a konat' tak, aby spolo¢nost dosahovala zisky a



nie straty. Opravnenia valného zhromazdenia a dozornej rady nemozno viazat' len na urcité osoby
v predstavenstve a tym zakézat &innost opravnenych organov spolo¢nosti, ktoré konaju v zmysle zakona
av sulade so stanovami. Zalobcov nemozno davat do postavenia ,neodvolatelnych a dozivotnych &lenov
predstavenstva“. Dal$i ekonomicky vyvoj Zalovaného a jeho podnikatelské zamery nie je mozné vopred
predpokladat a nie je zrejmé, Zze zmenou v predstavenstve Zalovaného ddjde k zhorSeniu hospodarskych
a ekonomickych vysledkov Zalovaného.

Na margo veci sud uvadza, Ze vyhovenie navrhu by bolo v rozpore so zasadou volitefnosti do
organov predstavenstva valnym zhromazdenim a vzhfadom na uvedené skuto€nosti navrh na nariadenie
neodkladného opatrenia zamietol.

O trovéach tohto konania sud rozhodne v kone€nom rozhodnuti vo veci same;j.
Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je mozné podat odvolanie do 15 dni od dorucenia uznesenia na tunajSom sude.

V odvolani sa popri vSeobecnych néleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje,
v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne /odvolacie dévody/
a ¢oho sa odvolatel domaha /odvolaci navrh/.

Ak bola uloZena povinnost a povinny dobrovolne nespini, €¢o mu uklada vykonatelné rozhodnutie,
opravneny méze podat’ navrh na vykonanie exekucie podla osobitného zakona.



