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Uznesenie

Okresny sud KosSice Il v pravnej veci starostlivosti sudu o maloleté deti: A. O., X.. XX. XX.XXXX C.C. O.,
X XX XX XXXX, V..C.. G, X..S.., P. XX, F., zastpené koliznym opatrovnikom: Urad prace, socialnych
veci a rodiny KoSice, Staniéné namestie 9, Kosice, deti rodidov: C. O., X.. XX.XX.XXXX, V. L. S.K. X,
F., V.. C.. X. X. H. C. S. X., v konani o navrhu Uradu pracu, socialnych veci a rodiny KoSice, Stani¢né
namestie 9, KoSice na uloZenie vychovného opatrenia, takto

rozhodol:
Konanie zastavuje.
odovodnenie:

1. Navrhom, doruéenym Okresnému stdu Kosice Il diia 09.12.2021 sa Urad préace, socialnych veci
a rodiny KoSice (dalej len navrhovatel) doméahal nariadenia neodkladného opatrenia, ktorym sud
nariadi Detskej fakultnej nemocnici KoSice odovzdat mal. deti do starostlivosti zariadenia DORKA, n.o.,
Hemerkova 28, KoSice. Zarovefi podal aj ndvrh vo veci samej, ktorym Ziadal, aby sud uloZil maloletym
detom vychovné opatrenie na zabezpec&enie odbornej pomoci mal. dietatu alebo zabezpecenie Upravy
jeho rodinnych a socialnych pomerov, pobyt v zariadeni najdlhsie na Sest' mesiacov. Svoj navrh odévodnil
tym,ZH R R H G Z Y.R JJ,Y.J L JFJY, Y. F X J MU. B. J.. Nevyhovujuce rodinné,
socialne a hygienické pomery v rodine maloletych deti predstavuju vysoké ohrozenie ich Zivota a zdravia.
Vzhladom na skuto&nost, Ze matka nema vytvorené ani zakladné podmienky pre riadne zabezpe€ovanie
starostlivosti o mal. deti, navrhovatel sudu navrhuje uloZenie vychovného opatrenia.

2. Uznesenim &. k. 19P/148/2021-14 zo dfia 13.12.2021 sud nariadil neodkladné opatrenie, ktorym
nariadil Detskej fakultnej nemocnici KoSice po ukon&eni hospitalizacie odovzdat mal. A. C. H.. C.
do docasnej starostlivosti zariadenia DORKA, n.o., Hemerkova 28, KoSice (I.) a uloZil navrhovatelovi
bezodkladne oznamit sidu zmenu pomerov alebo odpadnutie dévodov, pre ktoré bolo neodkladné
opatrenie nariadené (l1.).

3. Navrhovatel dorucil sudu diia XX. XX.XXXX spravu z preSetrovania pomerov v rodine maloletych deti,
z ktorej vyplyva, Z. X. B. N. R. R.. B.. XXP/XXX/XXXX B. G. XX.XX.XXXX S. X. X. S. L. H. G. N. Y. B.
G., X.8..,P.XX,FS.H.G.B.R. J. X. K. M. J. G. C. K,, J. V. R. K. C. X. X. J.. Pri socidlnom $etreni
v rodine mal. deti bolo zistené, Ze matka sa uz v lokalite J. S. nenachadza, udajne Zije migrujucim
spOsobom Zivota a v sucasnosti sa zdrziava na neznamom mieste. O maloleté deti sa nezaujima a
tieto Ziadnym spdsobom nekontaktuje. Vzhladom k tomu, Ze od umiestnenia mal. deti do zariadenia
matka neprejavila Usilie upravit' si svoje rodinné a socialne pomery, nevytvorila vhodné podmienky pre
mal. deti, o tieto nejavi zaujem a toho Casu sa zdrZiava na nezndmom mieste, navrhovatel poziadal
zariadenie o zahajenie pripravy pre nahradnu rodinnu starostlivost. V pripade neuspesnosti by bol
zo strany navrhovatefa podany navrh na nariadenie Ustavnej starostlivosti. Na zaklade uvedeného,
navrhovatel netrva na ulozeni vychovného opatrenia a trva na ponechani neodkladného opatrenia,
ktorym boli maloleté deti umiestnené do starostlivosti zariadenia.



4. Podla ust. § 29 Zakona €. 161/2015 Z.z. Civilného mimosporového poriadku (dalej len CMP),
navrhovatel méze poc€as konania zobrat’ navrh na za&atie konania spat, a to celkom alebo s€asti. Ak je
navrh vzaty spat’ celkom, sud konanie zastavi. Ak je navrh vzaty spat’ s€asti, sud konanie v tejto Casti
zastavi. Sud konanie nezastavi, ak sa mohlo zacat' aj bez navrhu a je potrebné v konani pokracovat.
Sud konanie nezastavi, ak niektory z u€astnikov so spatvzatim navrhu z vaznych dévodov nesuhlasi.

5. Vzhlfadom k tomu, Ze v danom pripade su organom socialnopravnej ochrany deti a socialnej kurately
vo veci maloletych deti realizované postupy smerujuce k nahradnej rodinnej starostlivosti, navrhovatel
netrva na ulozeni vychovného opatrenia a kedZe sud nezistil Ziadne okolnosti, ktoré by opodstatfovali
pokraCovanie konania ex offo, sud v sulade s cit. zak. ust. konanie zastauvil.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je mozné podat odvolanie do 15 dni odo dha doruéenia pisomného vyhotovenia
na sude, proti ktorého rozhodnutiu smeruje.

Odvolanie mbze podat ucastnik konania, v neprospech ktorého bolo rozhodnuté.

Podla § 363 CSP, v odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania uvedie, proti ktorému
rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dbévodov sa rozhodnutie povaZuje za
nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Podla § 127 CSP, ak zakon na podanie nevyzaduje osobitné nalezitosti, v podani sa uvedie ktorému
sudu je urené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka, ¢o sa nim sleduje a podpis. Ak ide o podanie urobené v
prebiehajucom konani, naleZitostou podania je aj uvedenie spisovej znacky tohto konania.

Podla § 365 odsek 1 CSP, odvolanie mozno odévodnit tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktorda mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej instancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inS§tancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Podla § 62 odsek 1, odsek 2 CMP, odvolanie mozno odévodnit aj tym, ze sud prvej instancie nespravne
alebo neuplne zistil skuto€ny stav veci. Odvolacie dévody mozno menit a doplfat az do rozhodnutia
o odvolani.

Podrla § 63 CMP, v odvolacom konani mozno uvadzat nové skutkové tvrdenia a predkladat nové dékazné
navrhy.

Podanie urobené v listinnej podobe treba predloZit v potrebnom pocte rovnopisov s prilohami tak, aby
sa jeden rovnopis s prilohami mohol zaloZit do sudneho spisu a aby kazdy dalSi subjekt dostal jeden
rovnopis s prilohami. Ak sa nepredloZi potrebny pocet rovnopisov a priloh, sud vyhotovi képie podania
na trovy toho, kto podanie urobil.



