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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Brezno, samosudkynou JUDr. Elenou Lamerovou, v pravnej veci starostlivosti o maloletu
R. E., nar. XX.XX.XXXX, bytom ako otec, v zastpeni koliznym opatrovnikom Uradom préce, socialnych
veci a rodiny Brezno, dcéru E. E., nar. XX.XX.XXXX, bytom W. nad U., S. XXX/XX a I. E., nar.
XX XX.XXXX, bytom H., Za U. XXX, o podnete Uradu prace, socialnych veci a rodiny Brezno o zru$enie
vychovného opatrenia nariadeného maloletej, takto

rozhodol:

I. Vychovné opatrenie nariadené maloletej rozsudkom Okresného sudu Brezno, €.k. 2P/72/2014-40 zo
dna 21.05.2014 sa rusi.

Il. Ziaden z Ggastnikov ne m & pravo na nahradu trov konania.
oddévodnenie:

Dria 02.07.2015 Urad prace, socialnych veci a rodiny Brezno dorugil tunaj$iemu stdu podnet na zru$enie
vychovného opatrenia, nariadeného maloletej, a to dohlad nad jej vychovou. Vo svojom podnete
Urad prace, socialnych veci a rodiny Brezno uvadza, Ze v rodine maloletej boli opakovane vykonané
socialne zistovania v ramci ktorych bol prevedeny aj pohovor s maloletou a jej otcom. Podla vyjadreni
otca s maloletou R. nema ziadne vychovné problémy, maloleta ho poslicha, reSpektuje, pomaha
mu s domacimi pracami i so starostlivostou o mlad$ich strodencov. Dalej urad uvadza, ze maloleta
navstevovala odborné uciliste internatne vo Valaskej z ktorého bola vylu¢ena diha 19.02.2015. maloleta
tuto skuto€nost oddvodnila tym, Ze ju prijali na odbor opatrovatelska starostlivost v zdravotnickych
zariadeniach a zariadeniach socialnej starostlivosti, €o ju vébec nebavil. Od 11.03.2015 je maloleta v
evidencii uchadzadov o zamestnanie Uradu prace, socialnych veci a rodiny Brezno, pracovisko Helpa.

Na zaklade uvedeného podnetu tunajsi sud uznesenim, ¢.k. 8P/137/2015-6 zo dna 14.07.2015 ex offo
zacal konanie o zruSenie dohfadu nad vychovou maloletej R..

Dra 10.09.2015 sud v sulade s ustanovenim § 101 O.s.p. konal a rozhodol v nepritomnosti maloletej
a obidvoch jej rodi€ov. Sud vykonal dokazovanie vysluchom kolizneho opatrovnika, oboznamenim sa s
listinnymi dokazmi nachadzajucimi sa v spise a zistil tento skutkovy stav:

Maloleta pochadza z manzelstva rodiCov, ktoré bolo rozsudkom Okresného sudu Brezno, &.k.
8P/17/2012-67 zo dna 17.05.2012 rozvedené, na Cas po rozvode maloleta spolu s dalSimi maloletymi
surodencami boli zvereni do osobnej starostlivosti otca a ich matka bola zaviazana prispievat’ na nich
vyzivnym.



Vzhfadom na vychovné problémy maloletej Okresny sud Brezno rozsudkom, €.k. 8P/70/2013-47 zo dfia
24.09.2013 nariadil jej ustavnu starostlivost v Reeduka&nom centre Trstin.

Okresny sud Brezno rozsudkom, ¢.k. 2P/72/2014-40 zo dna 21.05.2014 zruSil nariadenu Ustavnu
starostlivost’ maloletej, zveril ju do osobnej starostlivosti otca a nad jej vychovou nariadil dohlad v trvani
nie menej ako jeden rok. Tento rozsudok nadobudol pravoplatnost’ diiom 18.06.2014.

Kolizny opatrovnik na pojednavani uviedol, Ze navrhuje zru$it dohfad. Podla neho maloleta sa poucila.
Urad prace, socialnych veci a rodiny Brezno raz do mesiaca vykonava socidlne zistovanie v rodine
maloletej. Jej otec s fiou v suCasnosti nema Ziadne problémy, maloleta pomaha v domacnosti, pomaha
pri starostlivosti o mensSich surodencov. Je pravda, ze pred€asne skongila $tadium na odbornom ucilisti,
ale odbor na ktory ju prijali ju vébec nezaujimal. Sama R. tvrdi, Ze sa poucila, uz sa netula.

Podla § 37 ods. 1 Zakona ¢&. 36/2005 Z.z. o rodine (dalej len Zakon o rodine), nevhodné spravanie
sa deti, ako aj porusSovanie povinnosti rodi¢ov, vyplyvajucich z ich rodi€ovskych prav a povinnosti,
alebo zneuzivanie ich prav mdze kazdy oznamit organu socialnopravnej ochrany deti, obci alebo sudu.
Rovnako méze kazdy oznamit tomuto organu, obci alebo sudu skutonost, Ze rodi€ia nemdzu plnit
povinnosti vyplyvajuce z rodi¢ovskych prav a povinnosti.

Podla § 37 ods. 2 pism. b) Zakona o rodine, ak je to potrebné v zaujme maloletého dietata sud méze urcit
nad vychovou maloletého dietata dohlad; dohlad vykonava najma za suc€innosti organu socialnopravne;j
ochrany deti, obce, Skoly, neStatnych subjektov a zariadenia, v ktorom je maloleté dieta umiestnené.

Podla § 37 ods. 6 Zakona o rodine, sud hodnoti u€innost vychovného opatrenia po uplynuti obdobia,
ktoré uviedol v rozhodnuti. Vychovné opatrenie sud zrusi ak splnilo svoj u¢el. Sud mdze rozhodnut o
uloZeni iného vychovného opatrenia, ak je to v zaujme maloletého dietata.

Vzhladom k tomu, Ze vychovné opatrenie nariadené maloletej rozsudkom Okresného sudu Brezno, ¢.k.
2P/72/2014-40 zo dfia 21.05.2014 splnilo svoj ucel, sud ho zrusil.

O nahrade trov konania sud rozhodol v sulade s ustanovenim § 146 ods. 1 pism. a) O.s.p. podla ktorého
Ziaden z uc€astnikov nema pravo na nahradu trov konania, ak sa konanie mohlo zacat' i bez navrhu.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je mozné podat odvolanie v lehote 15 dni odo dfia jeho dorucenia,
pisomne v dvoch vyhotoveniach, prostrednictvom podpisaného sudu na Krajsky sud v Banskej Bystrici.

V odvolani sa ma popri vSeobecnych naleZitostiach uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom
rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povaZuje za nespravny a ¢oho sa
odvolatel domaha. Odvolanie proti rozsudku alebo uzneseniu, ktorym bolo rozhodnuté vo veci samej
mozno odbvodnit len tym, Ze v konani doslo k vadam uvedenych v § 221 ods. 1 O.s.p., Ze konanie ma
inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci, Ze sud prvého stupfia neulplne
zistil skutkovy stav veci, pretoZze nevykonal navrhnuté dbkazy, potrebné na zistenie rozhodujucich
skutoénosti, Ze sud prvého stupfa dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym
zisteniam, Ze doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoZe su tu dalSie skuto€nosti alebo iné dokazy,
ktoré doteraz neboli uplatnené, alebo Ze rozhodnutie sudu prvého stupfa vychadza z nespravneho
pravneho posudenia veci.



