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Uznesenie

Okresny sud Levice v senate zlozenom z predsedu senatu JUDr. LuboSa Ba}<u a pr|'§ediacich Réberta
Kysku a Tibora Vamosa na verejnom zasadnuti konanom dna 10.09.2015 v UVTOS Zeliezovce, takto

rozhodol:

Podla § 67 odsek 1 Trestného zakona s prihliadnutim na § 66 odsek 1, odsek 2 Trestného zakona, sud
Ziadost’ odsudeného M. M., narodeného XX. XX.XXXX v N., trvale bytom N., Na S. XX, t. &. vU. D. o
podmienecné prepustenie z vykonov trestov odnatia slobody v trvani 10 (desat) rokov so zaradenim
do ustavu so strednym stupfiom strazenia, ulozeného mu rozsudkom Okresného sudu Nitra zo dna
24.03.2009, sp.zn. 2T 59/2008 v spojeni s rozsudkom Krajského sudu Nitra zo dfia 02.06.2009, sp.zn.
3To 27/2009 a 2 (dva) roky so zaradenim do Ustavu so strednym stupfiom strazenia, ulozeného mu
rozsudkom Okresného sudu Nitra zo dna 03.04.2006, sp.zn. 5T 107/2005 v spojeni s uznesenim
Krajského sudu Nitra zo dfia 07.07.2006, sp.zn. 5To 57/2006 a uznesenim Okresného sudu Nitra zo dia
12.04.2010, sp.zn. 5T/107/2005, zamieta.

odovodnenie:

Odsudeny M. M. si podal dria 23.07.2015 na Okresny sud Levice Ziadost 0 podmienectné
prepustenie z vykonov trestov odfiatia slobody, a to z dévodu, Ze spifia formalnu aj materialne podmienky
na podmienecné prepustenie.

Odsudeny ma zaciatok trestov dna 26.11.2007, lehota v zmysle § 67 odsek 1 Trestného zakona mu
uplynula dia 22.06.2015 a koniec trestov ma mat’ diia 22.12.2018.

Sud na verejnom zasadnuti vykonal dokazovanie vysluchom odsudeného, oboznamenim sa so
ziadostou odsudeného o podmienecné prepustenie, hodnotenim na odsudeného,
nariadeniami vykonov trestov odfatia slobody, podstatnym obsahom spisu Okresného sudu Nitra sp.zn.
2T 59/2008 a odpisom registra trestov na odsudeného.

Odsudeny na verejnom zasadnuti uviedol, Ze na podanom navrhu na podmieneé&né prepustenie z
vykonu trestu odfiatia slobody trva. Za tych osem rokov €o je vo vykone trestu pochopil €o spravil, chcel
by sa postarat’ o svoju rodinu. V pripade jeho prepustenia mu bolo slibené aj zamestnanie v oblasti
programatorstva.

Z hodnotenia riaditefa UVTOS Zeliezovce sud zistil, e do vykonu vézby bol dodany prislugnikmi
Policajného zboru do Ustavu na vykon vézby a Ustavu na vykon trestu odiatia slobody Nitra, kde
jeho spravanie a vystupovanie bolo na pozadovanej trovni. Disciplinarne potrestany nebol. Do UVTOS
Zeliezovce bol premiestneny dfia 15.06.2009 za G&elom vykonu trestu odfiatia slobody v Ustave so
strednym stupfiom straZenia. V ramci vnutornej diferenciacie bol odsudeny zaradeny na vykon trestu
do diferencia¢nej skupiny ,B*. Stanovené ciele programu zaobchadzania sa u odsudeného plnia
priebeZzne vo vSetkych oblastiach. V oblasti edukacie su ciele programu zaobchadzania zamerané na



odstrafiovanie subjektivnych pri€in pachania trestnej Cinnosti a protidrogovu tematiku. Je motivovany k
zvySovaniu pocitu zodpovednosti za svoje konanie a k zmene doterajSieho spésobu Zivota. Spravanie
a vystupovanie odsudeného nebolo spociatku na poZadovanej urovni. Nedostatky boli zaznamenané v
reSpektovani zakazu prechovavat nepovolené veci. Po intervenciach zo strany vazenského
personalu bola zaznamenana zmena v pozitivnom smere. Prikazy a nariadenia prisluSnikov zboru plni.
Je povereny funkciou predsedu samospravy odsudenych a veduceho pracovnej skupiny. Disciplinarne
odmeneny bol 28-krat, z toho 12-krat v kompetencii veduceho oddelenia vykonu trestu. Disciplinarne
tresty evidované nema. Menovany sa vo vykone trestu nachadza prvykrat a k spachanej trestnej innosti
prezentuje kriticky postoj. Zodpovedne pristupuje k plneniu pracovnych povinnosti €o poukazuje na
dobru perspektivu zamestnania. Pravidelne si vytvara podmienky k udelovaniu disciplinarnych odmien.
Vzhfadom na uvedené skutoCnosti s poukazom na zdvaznost’ spachanej trestnej Cinnosti a uzivanie
navykovych latok pred vykonom trestu, je riziko socialneho zlyhania stredné a aktudlna resocializaénd
prognéza je menej priazniva.

Podla zaveru hodnotenia riaditefa Ustavu odsudeny ¢iastoCne preukazuje splnenie podmienok na
podmieneéné prepustenie z vykonu trestu odhatia slobody a odporu¢a sa podmienené prepustenie
dohladom.

Z odpisu registra trestov vyplyva, Ze odsudeny sa doposial 2-krat dostal do rozporu so zakonom, z
toho v jednom pripade mu bol uloZeny trest odfiatia slobody s podmieneénym odkladom na skiSobnu
dobu, pri€om vykon trestu odnatia slobody mu bol nariadeny. V druhom pripade mu bol ulozeny
nepodmienecny trest odratia slobody.

Z pripojeného spisu Okresného sudu Nitra sp. zn. 2T/59/2008 vyplyva, Ze trest, ktory odsudeny v
sucasnosti vykonava v trvani 10 (desat’) rokov so zaradenim pre vykon trestu odfatia slobody do ustavu
so strednym stupfiom strazenia mu bol ulozeny mu bol uloZzeny rozsudkom Okresného sudu Nitra z
24.03.2009 sp.zn. 2T/59/08 v spojeni s rozsudkom Krajského sudu v Nitre zo dfa 02.06.2009 sp. zn.
3To/27/20092 pre obzvlast zavazny zlo€in nedovolenej vyroby omamnych a psychotropnych latok, jedov
alebo prekurzoroy, ich drzanie a obchodovanie s nimi podla § 172 odsek 1 pismeno c/, d/, odsek 2
pismeno a/ Trestného zakona, pri¢om skutku sa dopustal od presne nezistenej doby do 23.11.2007.

Dalej sud z fotoképie nariadenia vykonu trestu Okresného sudu Nitra, sp.zn.5T 107/2005 zo dfia
13.04.2010, hodnotenia a odpisu RT zistil, Ze trest odfiatia slobody v trvani 2 (dva) roky s podmienecnym
odkladom na skuSobnu dobu v trvani 4 roky, ktory mu bol ulozeny rozsudkom Okresného sudu Nitra zo
dria 03.04.2006 sp.zn. 5T/107/2005 v spojeni s uznesenim Krajského sudu Nitra z 07.07.2006 sp.zn.
5To/57/2006 mu bol uznesenim Okresného sudu Nitra z 12.04.2010 sp.zn. 5T 107/2005 nariadeny
vykonat' v Ustave so strednym stupfiom stréZenia mu bol uloZeny pre trestny &in nedovolenej vyroby
a drzby omamnej latky, psychotropnej latky, jedu alebo prekurzora a obchodovanie s nimi podla § 187
odsek 1 pismeno b), pismeno d) Trestného zakona &. 140/1961 Zb. v zneni neskorsich predpisov, pri¢om
pbvodna skuSobna doba odsudenému plynula od 07.07.2006 do 07.07.2010.

Zastupca UVTOS Zeliezovce na verejnom zasadnuti predniesol hodnotenie v sulade s jeho
pisomnym vyhotovenim zo dfia 05.08.2015 a zarovei uviedol, Ze od vypracovania hodnotenia do$lo
u odsudeného k zmenam. Dna 25.08.2015 mu pribudla disciplinarna odmena - mimoriadne povolenie
navstevy za vzorné plnenie pracovnych povinnosti. Disciplinarne odmeneny bol tak dvadsatdevatkrat, z
toho dvanastkrat v kompetencii veduceho oddelenia vykonu trestu. Disciplinarne tresty evidované nema.
Zaver hodnotenia sa nemeni, odsudeny Ciasto€ne preukazuje splnenie podmienok na podmieneéné
prepustenie z vykonu trestu odnatia slobody a odporu¢a sa podmiene¢né prepustenie s dohfadom.

Obhajca odsudeného na verejnom zasadnuti uviedol, Ze odsudeny si po€as vykonu trestu urobil
pocitacovy kurz. Ma dve maloleté deti a ich pravé detstvo nezaZil. Rodina ho pravidelne navstevuije.
Uvedomil si nespravnost svojho pocinania. Vo vykone trestu je uz dihSi ¢as a v pripade prepustenia
odsudeného na slobodu uz nebude pachat trestnu ¢innost.

Prokurdtor na verejnom zasadnuti uviedol, Ze aj napriek tomu, Ze obvineny si vytvara dostatoéné
podmienky pre udelovanie disciplinarnych odmien, s poukazom na odpis registra trestov, z ktorého
vyplyva, Ze po€as skuSobnej doby z podmieneéného odsudenia sa opakovane dopustal zavaznej
trestnej Cinnosti, navrhol Ziadost odsudeného ako nedévodnu zamietnut.



Podla § 67 odsek 1 Trestného zékona, osoba odsudena za obzvlast zavazny zlodin alebo osoba
odsudena na trest odnatia slobody podla § 47 ods.2 okrem osoby odsudenej na doZivotie
mdbze byt podmienecne prepustena az po vykone troch Stvrtin uloZzeného trestu odhatia slobody.

Podla § 66 odsek 1 Trestného zakona, sud méze odsudeného podmieneéne prepustit na slobodu, ak
odsudeny vo vykone trestu plnenim svojich povinnosti a svojim spravanim preukazal polepSenie a méze
sa od neho oCakavat, Zze v buducnosti povedie riadny Zivot, a ak ide o osobu odsudenu za precin po
vykone polovice uloZzeného nepodmieneCného trestu odnatia slobody alebo rozhodnutim prezidenta
Slovenskej republiky zmierneného nepodmienecného trestu odnatia slobody; ak ide o osobu odsudenu
za zlo€in po vykone dvoch tretin uloZzeného nepodmieneného trestu odnatia slobody alebo rozhodnutim
prezidenta Slovenskej republiky zmierneného nepodmieneéného trestu odnatia slobody.

Podla § 66 odsek 2 Trestného zakona, pri rozhodovani o podmienenom prepusteni sud prihliadne aj
na to, v akom ustave na vykon trestu odsudeny trest vykonava.

Z citovanych ustanoveni vyplyva, Ze sid méze odsudeného podmieneéne prepustit’ z vykonu trestu po
splneni jednak formalnej podmienky, a to po uplynuti zakonom stanovenej doby vykonu trestu, a jednak
po splneni dvoch materialnych podmienok, ktorymi su preukazanie polepSenia plnenim povinnosti a
spravanim odsudeného a skuto¢nost, Ze sa od odsideného mébze oCakavat, Ze v buducnosti povedie
riadny Zivot.

Po vykonanom dokazovani na verejnom zasadnuti sud zistil, Ze odsudeny splnil len formalnu podmienku
- vykon troch Stvrtin uloZzeného trestu, Ciasto¢ne splnil jednu z materialnych podmienok - plnenim
povinnosti a spravanim preukazal polepSenie, kedZe ziskal poas vykonu trestu odfatia slobody
dvadsatdevat disciplinarnych odmien. Podla nazoru sudu vSak nesplnil dalSiu materialnu podmienku a
to, Ze mozno od neho o€akavat, Ze v buducnosti povedie riadny Zivot.

V osobe odsudeného ide o Specidlneho recidivistu, ktory sa opakovane dopusta drogovej trestnej
¢innosti, navySe v skuSobnej dobe z podmiene&ného odsudenia rovnako za drogovu trestnu &innost
kedZe skuSobna doba z rozsudku Okresného sudu Nitra sp.zn. 5T/107/2005 a uznesenia Krajského
sudu Nitra sp.zn. 5To/57/2006 mu zac&ala plynut 07.07.2006 a skutku z rozsudku Okresného sudu Nitra
sp.zn. 2T/59/2008 a rozsudku Krajského sudu Nitra sp.zn. 3To/27/2009 sa zacal dopustat’ v presne
nezistenej dobe a dokonal ho dria 23.11.2007, teda ani nie po jeden a pol roku od zadiatku plynutia
Stvorrognej skudobnej doby. Odsudeny teda uz 1-krat v minulosti nevyuzil moznost viest riadny Zivot,
ktoru do neho sud podmiene&nym odsudenim vlozil. Napriek tomu, Ze zo zaverov hodnotenia riaditela
utvaru vyplyvaju skuto€nosti, ktoré by nasvedcovali k uréitému polepSeniu odsudeného tieto skutoénosti
sami o sebe nepostaluju k vysloveniu jednoznacnych zaverov o tom, Ze odsudeny svojim spravanim
splnil zdkonom pozadované podmienky k tomu, aby mohol byt podmiene¢ne z vykonu trestu odnatia
slobody prepusteny. Podmiene¢né prepustenie z vykonu trestu nie je pravnym narokom. Sud pri
svojom rozhodovani o podmiene&nom prepusteni musi prihliadat nielen na hodnotenie riaditela ustavu
ale prihliada aj na zavaznost a charakter spachanej trestnej Cinnosti, ako aj na sklony odsudeného k
pachaniu trestnej €innosti. S poukazom na tieto skuto€nosti preto dosiahnutie disciplinarnych odmien
pocas vykonu trestu odnatia slobody v podmienkach v akych sa odsudeny nachadza, nemozno samo
o sebe povazovat za splnenie zakonnych podmienok tak, ako to vyZaduje ustanovenie § 66 odsek 1
Trestného zakona. TieZ v tejto suvislosti je potrebné zvyraznit resocializaCnu prognézu odsudeného,
kde riziko socialneho zlyhania prave vzhfadom na charakter trestnej €innosti pre ktoru je v su¢asnosti vo
vykone trestu odfiatia slobody, ako i jeho predchadzajuce odsudenie ale i jeho osobnostny profil, nedava
dostato¢nu zaruku k tomu, Ze by odsudeny v pripade jeho podmiene€ného prepustenia z vykonu trestu
odfatia slobody mohol viest riadny Zivot.

Sud teda dospel k zaveru, Ze u odsudeného neboli splnené podmienky podmieneného prepustenia
v zmysle citovaného ustanovenia § 67 odsek 1 Trestného zakona, a to vzhfadom na menej priaznivu
resocializanu prognézu odsudeného a stredné riziko socialneho zlyhania s poukazom na zavaznost
spachanej trestnej ¢innosti a uzivanie navykovych latok pred vykonom trestu.

Najma vzhfadom na tieto skuto€nosti nemoZno od odsudeného M. M. dévodne olakavat, Ze v
buducnosti povedie riadny Zivot, ked sa rovnakej trestnej Cinnosti dopustil aj v skuSobnej dobe
podmieneéného odsudenia. Preto podfa nazoru sudu nadalej bude potrebné na neho pdsobit



vychovnymi prostriedkami po€as vykonu trestu odnatia slobody v Ustave na vykon trestu so strednym
stupfiom strazenia.

S poukazom na vy$Sie uvedené skutocnosti, nevytvorenie dostatoénych podmienok pre podmieneéné
prepustenie sud ziadost odsudeného M. M. o podmieneéné prepustenie ako nedévodnu zamietol.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozZno podat’ staznost do 3 dni odo dha jeho
vyhlasenia na Okresny sud Levice k sp. zn. 1PP/36/2015.

Staznost ma odkladny ucinok.

Pravo podat’ staznost nemaiju ti u€astnici konania, ktori sa svojho
prava vopred vyslovne vzdali.



