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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresný súd Spišská Nová Ves, sudkyňa JUDr. Mgr. Monika DUBJEL v právnej veci mal. detí I.: K. J..
XX.XX.XXXX, I. J.. XX.XX.XXXX, Y. J.. XX.XX.XXXX, O. J.. XX.XX.XXXX, Q. J.. XX.XX.XXXX, O. J..
XX.XX.XXXX, Y. J.. XX.XX.XXXX, O. J.. XX.XX.XXXX, zastúpených kolíznym opatrovníkom Úrad práce,
sociálnych vecí a rodiny Poprad, pracovisko Levoča, Námestie Majstra Pavla 59, deti rodičov: matky L.
I., J.. XX.XX.XXXX, G. X., X. X. XXXX/XX M. Q. I. K., J.. XX.XX.XXXX, G. X., K. XXX/XX, o nariadenie
výchovného opatrenia - dohľadu, takto

r o z h o d o l :

N a r i a ď u j e   sa nad výchovou mal. detí I.: K. J.. XX.XX.XXXX, I. J.. XX.XX.XXXX, Y. J.. XX.XX.XXXX,
O.V. J.. XX.XX.XXXX, Q. J.. XX.XX.XXXX, O. J.. XX.XX.XXXX, Y. J.. XX.XX.XXXX, O. J.. XX.XX.XXXX
výchovné opatrenie - dohľad, ktorý sa bude realizovať v súčinnosti s Úradom práce, sociálnych vecí
a rodiny Poprad, pracovisko X., Mestom X., Základnou školou A. E. XX I. X. a Špeciálnou základnou
školou v X.F., P. H. X.

Žiaden z účastníkov   n e m á   právo na náhradu trov konania.

o d ô v o d n e n i e :

Na základe podnetu Úradu práce, sociálnych vecí a rodiny Poprad, pracovisko Levoča, v ktorom úrad
oznámil súdu, že pri šetrení pomerov maloletých detí v domácnosti matky boli zistené vážne nedostatky
pri zabezpečovaní starostlivosti o mal. deti, súd vydal uznesenie č.k. 5P/79/2015 - 11 zo dňa 15.07.2015,
ktorým začal bez návrhu konanie o nariadenie výchovného opatrenia - dohľadu nad výchovou maloletých
detí I..

Podľa § 37 ods. 1 Zákona o rodine, nevhodné správanie sa detí, ako aj porušovanie povinností rodičov,
vyplývajúcich z ich rodičovských práv a povinností, alebo zneužívanie ich práv môže každý oznámiť
orgánu sociálnoprávnej ochrany detí, obci alebo súdu. Rovnako môže každý oznámiť tomuto orgánu,
obci alebo súdu skutočnosť, že rodičia nemôžu plniť povinnosti vyplývajúce z rodičovských práv a
povinností.

Podľa § 37 ods. 2 Zákona o rodine, ak je to potrebné v záujme maloletého dieťaťa, súd môže rozhodnúť
o uložení týchto výchovných opatrení:
a) vhodným spôsobom napomenie maloleté dieťa, jeho rodičov a iné fyzické osoby, ktoré svojím
správaním ohrozujú alebo narušujú jeho riadnu výchovu,
b) určí nad výchovou maloletého dieťaťa dohľad; dohľad vykonáva najmä za súčinnosti orgánu
sociálnoprávnej ochrany detí, obce, školy, neštátnych subjektov a zariadenia, v ktorom je maloleté dieťa
umiestnené,



c) uloží maloletému dieťaťu obmedzenie v rozsahu potrebnom na predchádzanie a zabraňovanie
škodlivým vplyvom, ktoré môžu ohroziť alebo narušiť jeho priaznivý vývoj; dodržiavanie uloženého
obmedzenia sleduje najmä za súčinnosti obce,
d) uloží maloletému dieťaťu a jeho rodičom povinnosť podrobiť sa sociálnemu poradenstvu alebo
odbornému poradenstvu v špecializovaných zariadeniach.

Vykonaným dokazovaním bolo preukázané, že v starostlivosti o maloleté deti boli zistené také
nedostatky, ktoré odôvodňujú uloženie výchovného opatrenia  - dohľadu nad výchovou maloletých detí.
Vzhľadom na uvedené súd nariadil dohľad nad výchovou maloletých detí I., ktorý sa bude vykonávať
v súčinnosti s Úradom práce, sociálnych vecí a rodiny Poprad, pracovisko X., Mestom X., Základnou
školou A. E. XX I. X. a Špeciálnou základnou školou v X., P. H. X.

O trovách konania rozhodol súd podľa § 146 ods. 1 písm. a/ O.s.p. a účastníkom ich náhradu nepriznal,
nakoľko v danom prípade išlo o konanie, ktoré sa mohlo začať i bez návrhu.

Podľa § 157 ods. 3 O.s.p., ak je na pojednávaní vyhlásený rozsudok za prítomnosti    všetkých účastníkov,
alebo ich zástupcov, ktorí sa vzdajú odvolania, uvedie súd v odôvodnení rozsudku iba predmet konania
a ustanovenia zákona, podľa ktorých rozhodol.

Po vyhlásení rozsudku, jeho odôvodnení a poučení účastníci konania prehlásili, že sa práva na podanie
odvolania vzdávajú, preto súd v zmysle § 157 ods. 3 O.s.p. vyhotovil  rozsudok, v odôvodnení ktorého
sa uvádza iba predmet konania a ustanovenia zákona, podľa ktorých rozhodol.

Poučenie:

Proti tomuto rozsudku odvolanie   n i e  j e   prípustné.


