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Uznesenie

Krajsky sud v Trnave v senate zlozenom z predsedu senatu JUDr. Vladimira Tencera a sudcov
JUDr. Daniely Sramelovej a JUDr. Katariny Stanislavskej, v trestnej veci proti obZalovanému A. C.,
pre pokracujuci precin kradeze podla § 212 odsek 2 pism. a/ Trestného zakona a iné, o staznosti
obzalovaného proti uzneseniu Okresného sudu v Trnave zo dna 27.08.2015 sp.zn. 2T/35/2015, na
neverejnom zasadnuti konanom dria 08.09.2015 takto

rozhodol:

Podla § 193 odsek 1 pism. c/ Trestného poriadku sa staznost obzalovaného A. C., nar. XX. XX.XXXX,
zamieta.

odovodnenie:

Napadnutym uznesenim okresny sud podfa § 79 odsek 3 Trestného poriadku zamietol Ziadost' A. C. o
prepustenie z vazby na slobodu. Zarover podla § 80 odsek 1 pism. c/ Trestného poriadku nenahradil u
obZalovaného vazbu dohladom probaéného a mediaéného uradnika na obZalovanym.

Proti tomuto uzneseniu podal v zdkonnej lehote staznost obZalovany, ktorou sa domahal zruSenia
napadnutého uznesenia a jeho prepustenia z vazby na slobodu. V dévodoch pisomne podanej staznosti
poukéazal na to, Ze vo vazbe stravil pomerne dlhu dobu v désledku ¢oho zvazil aj to, akym spdsobom
sa chce do buducna spravat a aky Zivot chce viest pricom poukazal i na to, Ze vzhfadom na jeho vek
uz nie je schopny viest rovnaky spbésob Zivota ako doteraz, teda Zit' tulavym spésobom v prirode, o si
vyZaduje zna¢né mnozstvo fyzickych sil, ktoré vzhladom na jeho vek mu uz ubudaju. Chce do buducna
si vybavit osobné doklady a poziadat o umiestnenie v nejakom zariadeni socialneho charakteru a tiez
by sa chcel este zaradit do pracovného pomeru.

Krajsky sud na podklade podanej staznosti podfa § 192 odsek 1 Trestného poriadku, preskumal
zakonnost a odbévodnenost' vdetkych vyrokov napadnutého uznesenia, proti ktorym mohol staZovatel
podat staznost, ako aj konanie, ktoré tymto predchadzalo, a tak dospel k zaveru, Ze staznost
obZalovaného nie je dévodna.

Podla § 71 odsek 1 pism. ¢/ Trestného poriadku obvineny moze byt vzaty do vazby len vtedy, ak doteraz
zistené skuto€nosti nasved&uju tomu, Ze skutok, pre ktory bolo zagaté trestné stihanie, bol spachany,
ma znaky trestného Cinu, su dévodné podozrenia, Ze tento skutok spachal obvineny a z jeho konania
alebo dalSich konkrétnych skuto€nosti vyplyva dévodna obava, Ze bude pokradovat' v trestnej €innosti,
dokona trestny &in, o ktory sa pokusil, alebo vykona trestny ¢&in, ktory pripravoval alebo ktorym hrozil.

Podla § 79 odsek 3 Trestného poriadku, obvineny ma pravo kedykolvek Ziadat o prepustenie na
slobodu. Ak v pripravnom konani prokurator takej Ziadosti nevyhovie, predloZi ju bez meSkania so svojim
stanoviskom a s navrhom na rozhodnutie sudcovi pre pripravné konanie, o ¢om upovedomi obvineného
a jeho obhajcu. O takej Ziadosti sa musi bez meSkania rozhodnut. Ak sa Ziadost zamietla, mdze ju



obvineny, ak v nej neuvedie iné dévody opakovat az po uplynuti 30 dni odo dna, ked rozhodnutie o jeho
predchadzajucej Ziadosti nadobudlo pravoplatnost.

Podla § 80 odsek 1 pism. c/ Trestného poriadku ak je dany dévod vazby podfa § 71 odsek 1 pism.
a/ alebo c/, mdze sud a v pripravhom konani sudca pre pripravné konanie ponechat obvineného na
slobode alebo prepustit ho na slobodu, ak s ohfadom na osobu obvineného a povahu prejednavaného
pripadu mozno uc&el vazby dosiahnut dohladom proba&ného a mediaéného uradnika nad obvinenym.

Vychadzajuc z vySSie uvedenej skutonosti je nepochybné, Ze okresny sud pri rozhodovani o daldom
trvani vazby obvineného postupoval v sulade s vySSie uvedenymi ustanoveniami zdkona.

V prvom rade je potrebné poukazat na to, Ze dévody vazby tak ako boli ustalené v pévodnom konani
v zmysle § 71 odsek 1 pism. ¢/ Trestného poriadku pretrvavaju v nezmenenej podobe nadalej, pri¢om
sudy dévody vazby vo svojich rozhodnutiach podrobne konkretizovali. V suvislosti s tym je potrebné
poukazat' na to, Ze obzalovany bol doposial' 18-krat sudne trestany z toho 13-krat prave pre majetkovu
trestnu Cinnost a ani predchadzajuce vykony trestu odnatia slobody nemali na obZalovaného dostatony
vplyv, kedZe obZalovany po prepusteni z vykonu trestu odnatia slobody pokracoval v pachani majetkovej
trestnej Cinnosti a svoj spésob Zivota nezmenil. Nepriazniva finanéna situacia obZalovaného a doterajsi
spbsob Zivota obZalovaného odévodriuje v dostato¢nej miere predpoklad, Ze bude pokracovat v pachani
trestnej Cinnosti majetkovej povahy pri¢om na tieto skuto€nosti nemeni ni€ ani okolnost, Ze obzalovany
v dovodoch staznosti poukazal na to, Ze sa chce zmenit, Ze sa chce zamestnat, Ze sa chce zapojit
do spolo€enského Zivota a chce viest riadny Zivot. Tieto okolnosti su jednoznane vyvratené jeho
predchadzajucou trestnou minulostou, ktora v dostato¢nej miere odévodriuje dévodnu obavu v tom, Ze
v pripade jeho prepustenia z vazby na slobodu, by tento mohol pokraCovat v takom spésobe Zivota ako
doposial, zabezpeovat' si svoje prostriedky na obZivu pachanim trestnej ¢innosti majetkovej povahy. Za
takejto situacie preto krajsky sud dospel k zaveru, Ze dévody vazby tak, ako boli ustalené v pdvodnom
konani, u obZalovaného pretrvavaju aj v su€asnom $tadiu konania v nezmenenej podobe.

Rovnako spravne postupoval okresny sud aj pokial nenahradil vazbu  obZalovaného dohlfadom
probaéného a mediaéného uradnika za su¢asného uloZenia primeranych povinnosti a obmedzeni,
nakolko samotna osoba obZalovaného, tak ako uz bolo vysSie uvedené, nedava dostatoéné zaruky, Ze
by tieto podmienky splnil a kedZe prijatim tejto institucie by nebol zabezpedeny ucel ktorym sa sleduje
vazobné trestné stihanie, okresny sud spravne rozhodol, ked takuto moznost nepripustil a nenariadil
nad obZalovanym dohlad probaéného a mediaéného uradnika.

Nakolko krajsky sud nezistili Ziadne dbévody pre zmenu |. stupfiového rozhodnutia, staznost
obzalovaného A. C. ako nedévodnu v zmysle § 193 odsek 1 pism. ¢/ Trestného poriadku zamietol.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny dalSi riadny opravny prostriedok.



