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Uznesenie

Okresny sud Martin v konani pred senatom zlozenom z JUDr. Jozefa Medveda ako predsec,iu senatu
a prisediacich Dariny Hatarovej a Viery DikoSovej, na verejnom zasadnuti dfa 09.09.2015 v Ustave na
vykonu trestu odnatia slobody Sucany, takto

rozhodol:

Podla § 415 ods. 1 Tr. por. z dévodov uvedenych § 66 ods. 1 pism. b/ Tr. zak. sud navrh odsudeného C.
Q., T.. X.X.XXXX D. I., U. H. D. C.. XX, toho &asu vo vykone trestu odfiatia slobody v Ustave na vykon
trestu odnatia slobody v Su€anoch, o podmienecné prepustenie na slobodu, z vykonu trestu odnatia
slobody, ktory mu bol ulozeny rozsudkom Okresného sudu Martin, sp. zn. 3T/42/2015 zo dha 7.5.2015,
pravoplatny dna 7.5.2015, vo vymere 5 rokov, so zaradenim na jeho vykon do ustavu na vykon trestu
odniatia slobody s minimalnym stupfiom strazenia,zamieta.

odovodnenie:

Odsudeny C. Q. podal dAa 21.7.2015 na Okresny sud Martin navrh na podmieneéné prepustenie
z vykonu trestu odniatia slobody. Svoj navrh odbvodnil tym, Ze sa sprava slusne a pini program
zaobchadzania. Zarover dava slub, Ze po prepusteni bude viest riadny Zivot a nebude pachat trestnu
ginnost.

Sud na rozhodnutie o navrhu odsudeného nariadil verejné zasadnutie. Na verejnom zasadnuti bolo
vykonané dokazovanie vysluchom odsudeného ako aj preditanim listinnych dékazov.

Z hodnotenia odsudeného vyplyva, Ze odsudeny bol predvedeny do vykonu trestu odhatia slobody do
UVV Zilina. V elektronickej osobnej karte odsudeného neboli zaznamenané problémy vychovného razu.
Disciplinarne potrestany a ani disciplinarne odmeneny v uvedenom ustave nebol. Od 11.10.2011 do
22.07.2014 odsudeny vykonaval trest odiiatia slobody so zaradenim do stredného stupiia strazenia v
UVTOS a UVV llava. Spravanie a vystupovanie odsudeného bolo na pozadovanej urovni. Konfliktné
situacie nevyvolaval. Ustavny poriadok a ¢asovy rozvrh diia dodrziaval, poriadok a istota boli bez
nedostatkov. Disciplinarne potrestany nebol. Disciplinarne odmeneny bol trikrat za dlhodobé pozitivhe
vysledky dosahované pri plneni pracovnych povinnosti. Na zaklade zmeny jeho postoja k plneniu si
povinnosti a snahe participovat na stanovenom programe zaobchadzania bol odsidenému, na jeho
Ziadost' rozhodnutim OS Tren&in dfia 11.07.2014 zmeneny spbsob vykonu trestu so zaradenim do
minimalneho stupfia straZzenia. V UVTOS Su&any sa hachadza od 22.07.2014. Spravanie a vystupovanie
odstdeného je na pozadovanej trovni, v sulade s platnymi predpismi. Casovy rozvrh dila a Ustavny
poriadok dodrziava. Prikazy a nariadenia pini bez vyhrad a dokaze sa podriadit autorite. K trestne;j
¢innosti zaujima kriticky postoj. V interakénych vztahoch nema problémy, v kolektive odsudenych
je oblubeny. Vystrojné sucasti si udrzuje na pozadovanej urovni, v potrebnom mnozstve a kvalite.
Zasady osobnej a kolektivnej hygieny neporuSuje. Odsudeny je pracovne zaradeny na pracovisku s
dohladom v Ustave RéZia - kuchyra ustav. Zasady bezpecnosti a ochrany zdravia pri praci neporusuje.
Pracovné povinnosti pIni k spokojnosti nadriadenych. Aktivne sa podiela aj na ¢innostiach pre vdeobecny
rozvoj osobnosti odsudeného zameranych na €istotu a upravenost ubytovacich a spolo¢nych priestorov



ustavu. V ramci skupinovych foriem prace sa zapgja do organizaénych a interakénych komunitnych
stretnuti a aktivit organizovanych v ramci kultirnej a osvetovej €innosti. Odsudeny na oddiele pIni tlohy
Clena samospravy zodpovedného za Usek zamestnavania, vykon &innosti a vykon prospesnych prac
mimo Ustavu, k svojim povinnostiam pristupuje zodpovedne, a spolahlivo. Je zaradeny do futbalového
krazku, predtym bol ¢lenom fithessového a umelecko - tvorivého kruzku. Svoj volny €as travi Sportovou
¢innostou, ¢itanim knih z Ustavnej kniznice, po€uvanim rozhlasového vysielania, hranim spolo¢enskych
hier, sledovanim televizneho vysielania. Odsudeny do svojich siedmych rokov vyrastal v Uplnej rodine,
nasledne sa rodigia rozviedli. Dalej bol vychovavany matkou, s otcom kontakt neudrzuje. Ma $tyroch
starSich surodencov. Menovany je slobodny, bezdetny. Po absolvovani povinnej Skolskej dochadzky, v
daldom Stadiu. Pred vykonom trestu odfiatia slobody vystriedal viacero zamestnani, naposledy pracoval
brigadne na stavbach. V oblasti vztahov s vonkajsim prostredim udrZuje kontakty prevazne s matkou
a sestrou prostrednictvom kore$pondencie, balikov, telefonovania a navstev. Pogas pobytu v tunajSom
ustave bol dvakrat disciplinarne odmeneny za dlhodobé pozitivhe vysledky dosahované pri plneni
pracovnych povinnosti. Celkovo bol odsudeny po&as vykonu trestu odfiatia slobody patkrat disciplinarne
odmeneny. Disciplinarne potrestany nebol. Odsudeny pocas vykonu trestu aktivne spolupracuje pri
plneni stanoveného programu zaobchadzania a stanovené ciele pini vo vSetkych oblastiach. Na zaklade
vypracovaného dotaznika o zaobchadzani s obvinenymi a odsudenymi bola stanovena resocializaéna
progndza ako menej priazniva a riziko socialneho zlyhania bolo vyhodnotené ako stredné. Pri adekvatne;j
podpore a zaroven aj pravidelnej kontrole zo strany blizkeho okolia bude zaleZat' len na odsudenom, aby
sa zaradil do spolo€nosti a viedol riadny Zivot. Vzhladom na uvedené skuto¢nosti bolo konStatované,
Ze odsudeny C. Q. pocas vykonu trestu odfiatia slobody CiastoCne preukazal splnenie podmienok na
podmieneéné prepustenie a odporuca sa na podmienecné prepustenie z vykonu trestu odriatia slobody
s dohladom.

Na verejnom zasadnuti sud podla § 269 Tr. por. predital listinné ddkazy - hodnotenie UVTOS, rozsudkové
udaje, aktualny odpis registra trestov, lustracia MS SR. Dalej boli pregitané - rozsudok Okresného
sudu Martin sp. zn. 3T/42/2014 zo dha 7.5.2015, pravoplatny dia 7.5.2015, ktorym bol odsudeny za
spachanie pokra¢ovacieho zlo€inu porusovania domovej slobody podla § 194 ods. 1, ods. 2 pism. b/,
ods. 3 pism. a/ Tr. zak. a zlo€inu vydierania podla § 189 ods. 1, ods. 2 pism. b/ Tr. zak., na Uhrnny
trest odnatia slobody vo vymere 5 rokov, so zaradenim na vykon trestu do UVTOS s minimalnym
stupfiom strazenia, nariadenie vykonu trestu, uznesenie o zapocitani vykonu trestu vo veci OS Martin
sp. zn. 13T/129/2011 po povoleni obnovy konania, uznesenie OS Martin sp. zn. 13 PP/207/2010 zo dna
13.2.2012 o neosved&eni skuSobnej dobe PP a iné.

Prokuratorka navrhla ziadost odsudeného zamietnut.

Odsudeny na verejnom zasadnuti vypovedal, Ze si je vedomy toho €o spravil. Je mlady a chce viest
riadny Zivot a nie ho stravit v base. V minulosti uz bol podmienecne prepusteny. Bola to mladicka
nerozvaznost. Predtym sedel 24 mesiacov a nebral to tak. Teraz sedi 51 mesiacov. Po prepusteni by
iSiel byvat k sestre alebo k mame.

Podla § 66 ods. 1 pism. b/ zakona &. 300/2005 Z. z. Trestny zakon v zneni neskorSich predpisov
sud méze odsudeného podmienelne prepustit na slobodu, ak odsudeny vo vykone trestu plnenim
svojich povinnosti a svojim spravanim preukazal polepSenie a mdéze sa od neho o€akavat, Ze v
buducnosti povedie riadny Zivot, a ak ide o osobu odsudenu za zlo¢in po vykone dvoch tretin
uloZeného nepodmiene&ného trestu odnatia slobody alebo rozhodnutim prezidenta Slovenskej republiky
zmierneného nepodmiene¢ného trestu odnatia slobody.

Podla § 415 ods. 1 Trestného zakona o podmieneénom prepusteni z vykonu trestu odnatia slobody
rozhoduje sud na navrh prokuratora, riaditefa Ustavu na vykon vazby alebo riaditefa ustavu na vykon
trestu odfatia slobody, v ktorom sa trest vykonava, zaujmového zdruZenia ob&anov alebo na navrh
odsudeného na verejnom zasadnuti. Ak bol navrh odsudeného o podmiene¢né prepustenie zamietnuty,
mdbze ho odsudeny opakovat az po uplynuti jedného roka od zamietnutia okrem pripadu, Ze navrh bol
zamietnuty len preto, Ze ho odsudeny podal pred¢asne.

Sud pri svojom rozhodovani vychadzal z citovanych ustanoveni zakona. Prihliadnuc na osobu
odsudeného, jeho doterajsi Zivot, predchadzajlice odsudenia ako i resocializanu prognézu tak ako bola
vykreslena v hodnoteni UVTOS Sudany, ma sud za to, Ze je potrebné na splnenie prevychovného,



preventivneho i represivneho uUc&elu trestu, aby odsudeny C. Q. pokradoval vo vykone trestu odnatia
slobody. Po zhodnoteni vSetkych rozhodujucich skuto&nosti sud dospel k zaveru, Zze u odsudeného
nie su splnené zakonné podmienky pre podmienecné prepustenie v zmysle ust. § 66 ods. 1 pism. b)
Tr. z&k. Podla hodnotenia UVTOS Sug&any odstdeny preukézal splnenie podmienok pre podmiene¢né
prepustenie len CiastoCne, priCom jeho resocializatna prognéza bola stanovena ako menej priazniva
a riziko socialneho zlyhania vyhodnotené ako stredné, hlavne z dévodu nedostatognej kvalifikacie
a opakovaného pachania trestnej Cinnosti. Podla aktudlneho odpisu z registra trestov vyplyva, Ze
odsudeny bol doposial 4 - krat sudne postihnuty sudmi Slovenskej republiky. Jednalo sa o spachanie
trestnej Cinnosti proti majetku - trestné Ciny kradeZe podla § 247 ods. 2 pism. a/ Tr. zak. €. 140/1961 Zb.,
§ 14, § 212 ods. 2 pism. a/, pism. f/ Tr. zak., ale najméa spachanie zlo€inu tyrania blizkej osoby a zverenej
osoby podla § 208 ods. 1 pism. a/, b/ Tr. zakona a zlo€inu poruSovania domovej slobody podfa § 194
ods. 1, ods. 2 pism. b/, ods. 3 pism. a/ Tr. zak. ( rozsudok OS Martin sp. zn. 3T/67/2009 pravoplatny
dria 19.5.2009, ktorym bol odsudeny na trest odfiatia slobody vo vymere 30 mesiacov so zaradenim do
UVTOS so strednym stupriom straZenia ) a opatovné spachanie pokra&ovacieho zloginu poru$ovania
domovej slobody podfa § 194 ods. 1, ods. 2 pism. b/, ods. 3 pism. a/ Tr. z&k. a zlo€inu vydierania
podla § 189 ods. 1, ods. 2 pism. b/ Tr. zak.. U odsudeného sa teda jedna o osobu, ktora sa opakovane
dopustila zavaznejSej umyselnej trestnej €innosti, a to i formou Specialnej recidivy. V minulosti bol tiez
podmieneéne prepusteny z vykonu trestu uznesenim Okresného sudu Martin sp. zn. 13PP/207/2010
zo dna 13.1.2011, pricom sa v3ak v skusSobnej 2-ro€nej dobe neosvedcil a bol mu nariadeny vykon
zvy8ku trestu vo vymere 6 mesiacov a10 dni z pévodne ulozeného 30-mesacného uhrnného trestu
odnatia slobody rozsudkom OS Martin sp. zn. 3T/67/2009 ako i cely 6-mesacny trest odhatia slobody
uloZeny trestnym rozkazom OS Martin sp. zn. 3T/154/2008 zo dfia 14.10.2008 pravoplatnym 4.11.2008
( ktory bol odsudenému odpusteny na zaklade udelenia amnestie prezidentom SR zo dha 2.1.2013 ).
Skutky, za ktoré bol odsudeny rozsudkom OS Martin sp. zn. 13T/129/2011 pravoplatnym dfa 27.9.2011
v spojeni s rozsudkom OS Martin sp. zn. 3T/42/2014 pravoplatnym dfia 7.5.2015 spachal dfia 22.5.2011
a 10.6.2011. Napriek ulozenym sankciam, predchadzajicim podmiene¢nym trestom i podmiene&nému
prepusteniu z vykonu trestu odnatia slobody odsudeny v pachani trestnej Cinnosti pokracoval. Z
uvedeného je zrejmé, Ze v minulosti uloZené tresty u odsudeného nenaplnili svoj prevychovny ani
preventivny ucel, neviedli k jeho naprave, nakolko odsudeny sa nepoudil a nezmenil svoje spravanie
pocas pobytu na slobode. Nedoslo ani k naplneniu u€elu podmieneéného prepustenia, ktorym je
dovfSenie procesu prevychovy a resocializacia pachatela, nakolko tento sa uz kratko po podmiene&nom
prepusteni znova dopustil zavaznej umyselnej trestnej ¢innosti, za ktord bol pravoplatne odsudeny.
Nemozno preto dévodne oCakavat, Ze v pripade opatovného prepustenia na slobodu odsudeny uz
nebude viac pokraCovat v pachani trestnej &innosti a bude viest riadny Zivot. Podla zaveru sudu je
nevyhnutné na prevychovu odsudeného nadalej posobit’ vykonom trestu odnatia slobody, pri¢om vykon
nepodmieneéného trestu odnatia slobody je potrebny i z hladiska ochrany spolo&nosti pred pachatefom.
Z uvedenych dbévodov sud navrh odsudeného na podmienetné prepustenie zamietol ako nedévodny.
Podla § 415 ods. 1 veta druha Tr. por., ak bol navrh odsudeného o podmienecné prepustenie zamietnuty,
mdbze ho odsudeny opakovat az po uplynuti jedného roka od zamietnutia okrem pripadu, Ze navrh bol
zamietnuty len preto, Ze ho odsudeny podal pred€asne.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je mozné podat staznost do 3 dni od jeho oznamenia na Okresny sud Martin.
O pripadnej staznosti rozhodne Krajsky sud Zilina. Staznost ma odkladny ucinok.



