Sud: Okresny sud Martin

Spisova znacka: 23PP/91/2015

Identifikané Cislo sudneho spisu: 5715010784

Déatum vydania rozhodnutia: 09. 09. 2015

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Jozef Medved

ECLI: ECLI:SK:OSMT:2015:5715010784.3
Uznesenie

Okresny sud Martin v konani pred samosudcom JUDr. Jozefom Medvedom na verejnom zasadnuti dfia
9.9.2015 v Ustave na vykonu trestu odnatia slobody Sucany, takto

rozhodol:

Podla § 415 ods. 1 Tr. por. z dévodov uvedenych § 66 ods. 1 pism. a/ Tr. zak. sud navrh odsideného
E.F. U, F.. XXX XXXXR. P, Q. T. H., 8. XXX/XX, toho &asu vo vykone trestu odfiatia slobody v Ustave
na vykon trestu odnatia slobody v Su¢anoch, o podmieneéné prepustenie na slobodu, z vykonu trestu
odniatia slobody, ktory mu bol ulozeny rozsudkom Okresného sudu Zvolen, sp. zn. 0T/12/2015 zo dia
25.02.2015, pravoplatny 23.04.2015 v spojeni s uznesenim Krajského sidu Banska Bystrica sp. zn.
3To/37/15 zo dnia 23.04.2015, vo vymere 10 mesiacov, so zaradenim na jeho vykon do Ustavu na vykon
trestu odnatia slobody s minimalnym stupfiom strazenia,zamieta.

odovodnenie:

Odsudeny E. U. podal dfha 18.6.2015 na Okresny sud Martin navrh na podmienecné prepustenie z
vykonu trestu odhatia slobody uloZzeného mu uloZeny rozsudkom Okresného sudu Zvolen, sp. zn.
0T/12/2015 zo dnha 25.2.2015, pravoplatnym 23.4.2015. Sud na rozhodnutie o navrhu odsudeného
nariadil verejné zasadnutie. Na verejnom zasadnuti bolo vykonané dokazovanie vysluchom odsudeného
ako aj precitanim listinnych dékazov.

Z hodnotenia odsudeného vyplyva, ze odsudeny bol predvedeny do vykonu trestu odhatia slobody
v Banskej Bystrici, kde nebol zaznamenany negativny poznatok ohfadom poruSovania ustavného
poriadku. V uvedenom Ustave nebol disciplinarne odmeneny ani potrestany. Do UVTOS Kosice -
Saca bol premiestneny diia 5.5.2015, kde sa nachadzal len do 26.5.2015. V uvedenom Ustave zo
strany odsudeného nedoslo k Ziadnemu poruseniu ustavného poriadku a od 26.5.2015 bol na vlastnu
Ziadost' premiestneny do UVTOS Suéany. Adaptadna faza odsudeného na podmienky vykonu trestu
odniatia slobody prebehla postupne. Po&as pobytu v tunajSom ustave bol zaznamenany jeden negativny
poznatok ohfadom porusenia ustavného poriadku. 13lo o nesplnenie povinnosti, kedy odsudeny nebol
ustrojeny podfa ur€enych noriem. Vzhladom na to, Ze to bolo prvé disciplinarne previnenie mene;j
zavazného charakteru a odsudeny sa k danému previneniu priznal, ofutoval ho, bolo od uloZenia
disciplinarneho trestu upustené. Prikazy a nariadenia personalu ochotne plni. K ostatnym odsidenym
sa sprava sludne, konfliktné situdcie nevyvolava. Zasady osobnej a kolektivnej hygieny neporusuje.
Vo svojich osobnych veciach sa snaZi udrziavat predpisany poriadok. Funkcie z radov odsudenych
nevykonava. Po pracovnej stranke je od 15.7.2015 pracovne zaradeny na pracovisku s dohfadom v
ustave Eko Via. Pre kratkost pracovného zaradenia nie je mozné hodnotit’ jeho pracovnu disciplinu.
Iniciativnhe sa podiela na &innostiach pre vSeobecny rozvoj osobnosti odsudeného, ktoré suvisia s
udrziavanim poriadku a Cistoty v ubytovacich a spolo¢nych priestoroch ustavu. V mimopracovhom
Case sa aktivne zapaja do podujati organizovanych v ramci kultirno-osvetovej €innosti. Volny ¢as travi
Citanim literatury, pisanim koreSpondencie, sledovanim televiznych programov, hranim spolo¢enskych
a Sportovych hier. Kontakty pogas vykonu trestu odnatia slobody udrziava s primarnou rodinou
prostrednictvom koreSpondencie, balikov, telefonovania a navstev. Odsudeny nebol doposial vo vykone



trestu odnatia slobody disciplinarne odmeneny ani potrestany. Vzhfadom na prebiehajuci proces
adaptacie odsudeného na podmienky vykonu trestu, neboli uréené kratkodobé ciele zaobchadzania
a z tohto dévodu nie je mozné objektivne vyhodnotit ich plnenie. Odsudeny vyrastal v Uplnej rodine
bez kriminélnej zataze. Je slobodny, bezdetny a méa Styroch surodencov. Po ukonéeni zakladne;j
Skoly v priprave na povolanie dalej pokratoval na Strednom odbornom ugilisti obchodu a sluzieb v
Bratislave, odbor ¢asnik, ktord nedokonéil. Pred nastupom do vykonu trestu odnatia slobody pracoval v
automobilovom priemysle ako operator vyroby. Vzhladom na uvedené skuto€nosti bolo konStatované,
Ze odsudeny E. U. polas vykonu trestu odnatia slobody preukazal Ciastoéné splnenie podmienok
na podmienecné prepustenie z vykonu trestu odhatia slobody a neodporu€a sa na podmienecné
prepustenie z vykonu trestu odnatia slobody.

Na verejnom zasadnuti sud podla § 269 Tr. por. predital listinné ddkazy - hodnotenie UVTOS, rozsudkové
Udaje, aktualny odpis registra trestov, rozsudok Okresného sudu Zvolen sp. zn. 0T/12/2015 zo dha
25.2.2015, pravoplatny dfia 23.4.2015 v spojeni s uznesenim Krajského sudu Banskéa Bystrica sp. zn.
3To/37/2015 zo dha 23.4.2015, ktorym bol ods. uznany za vinného za precin kradeze podla § 212 ods.
2 pism. f/, ods. 3 pism. b/ Tr. zak., nariadenie vykonu trestu, uznesenie o zapocitani vazby a iné.

Prokurator navrhol navrhu odsudeného vyhoviet s ur€enim dlhSej skuSobnej doby a nariadenim
probaéného dohladu s ur€enim povinnosti zamestnat' sa a podrobit sa kontrole pouZivania navykovych
latok v skuSobnej dobe.

Odsudeny na verejnom zasadnuti uviedol, Ze na podanom navrhu trva. Jeho spravanie vo vykone trestu
bolo v poriadku, mysli, Ze sa ponaucil. Po prepusteni by chcel zagat odznova a vratit sa k matke. Vie,
Ze porusil podmienku, ale nevie o tom, Ze by bol nariadeny termin VZ. Skutok spachal pod vplyvom
drog - marihuany a pervitinu. Pred nastupom do VT bol na lie€eni v Kremnici a po troch mesiacoch bol
prepusteny.

Podla § 66 ods. 1 pism. a/ zakona &. 300/2005 Z. z. Trestny zakon v zneni neskorSich predpisov
sud méze odsudeného podmienelne prepustit na slobodu, ak odsudeny vo vykone trestu plnenim
svojich povinnosti a svojim spravanim preukazal polepSenie a méze sa od neho oc&akavat, Ze
v budulcnosti povedie riadny Zivot, ak ide o osobu odsudenu za pre€in po vykone polovice
uloZeného nepodmiene&ného trestu odnatia slobody alebo rozhodnutim prezidenta Slovenskej republiky
zmierneného nepodmiene¢ného trestu odnatia slobody.

Podla § 415 ods. 1 Trestného zakona o podmieneénom prepusteni z vykonu trestu odnatia slobody
rozhoduje sud na navrh prokuratora, riaditefa Ustavu na vykon vazby alebo riaditefa ustavu na vykon
trestu odfatia slobody, v ktorom sa trest vykonava, zaujmového zdruZenia ob&anov alebo na navrh
odsudeného na verejnom zasadnuti. Ak bol navrh odsudeného o podmiene¢né prepustenie zamietnuty,
mdbze ho odsudeny opakovat az po uplynuti jedného roka od zamietnutia okrem pripadu, Ze navrh bol
zamietnuty len preto, Ze ho odsudeny podal pred€asne.

Sud pri svojom rozhodovani vychadzal z citovanych ustanoveni zakona. Prihliadnuc na osobu
odsudeného, jeho doterajsi Zivot, predchadzajuce odsudenia ako i resocializaénu prognézu tak ako
bola vykreslena v hodnoteni UVTOS Sudéany, méa sud za to, Ze je potrebné na spinenie prevychovného,
preventivneho i represivneho ucelu trestu, aby odsudeny E. U. pokraoval vo vykone trestu odnatia
slobody. Po zhodnoteni vSetkych rozhodujucich skuto&nosti sud dospel k zaveru, ze u odsudeného
nie su splnené zakonné podmienky pre podmienecné prepustenie v zmysle ust. § 66 ods. 1 pism.
a) Tr. zak. Podla hodnotenia UVTOS Sudany odsudeny sice &iastoéne preukazal spinenie podmienok
pre podmienecné prepustenie, aviak jeho podmienené prepustenie sa neodporuca. Resocializatna
prognéza bola stanovena ako nepriazniva a riziko socialneho zlyhania vyhodnotené ako vysoké, najma
z dbévodu nedostatocného vzdelania, zneuzivanie psychotropnych a omamnych latok, nepriaznivej
ekonomickej situacie a opakovaného pachania trestnej ¢innosti pred vykonom trestu odfiatia slobody.
Podla aktualneho odpisu z registra trestov vyplyva, Ze odsudeny bol doposial 3 - krat sudne trestany, ato
za spachanie zavaznejSej umyselnej trestnej Cinnosti - zlo€in lupeze podla § 188 ods. 1, ods. 2 pism. ¢/,
d/ Tr. zékona ( rozsudok OS Zvolen sp. zn. 5T/65/2013 pravoplatny dria 28.12.2013 ), zlo€in vydierania
podla § 189 ods. 1 Tr. zakona ( rozsudok OS Zvolen sp. zn. 5T/84/2014 pravoplatny dfa 28.12.2013
v spojeni s uznesenim KS Banska Bystrica sp. zn. 4To/17/2015 ) a precin kradeze podla § 212 ods.
2 pism. f/, ods. 3 pism. b/ Tr. zak.. V danom pripade sa precinu kradeze dopustil dfia 7.2.2015, teda



nepochybne v skuSobnej dobe podmieneénych odsudeni rozsudkami OS Zvolen sp. zn. 5T/65/2013 a
sp. zn. 5T/84/2014. Na verejnom zasadnuti diia 9.9.2015 sud tiez zistil, Ze Okresny sud Zvolen v konani
sp. zn. 5T/65/2013 urcil na den 25.9.2015 termin verejného zasadnutia, na ktorom bude rozhodované o
otazke premeny trestu odfatia slobody ulozeného ods. U. pévodne podmienecne vo vymere 3 roky, so
skusobnou dobou a probaénym dohladom v trvani 5 rokov. Odsudeny sa opakovane dopustil imyselnej
trestnej ¢innosti, a to i formou druhovej recidivy. Napriek predchadzajucim podmieneénym trestom,
vratane nariadenia proba&ného dohladu nad jeho spravanim v skudobnej dobe v pachani trestnej
¢innosti pokraoval. NavySe pocas doterajSieho vykonu trestu odnatia slobody mu nebola udelena
Ziadna disciplinarna odmena a teda svojim spravanim v UVTOS nepreukéazal polep$enie. Z uvedenych
dovodov sud navrh odsudeného na podmienecné prepustenie zamietol ako neddvodny.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je mozné podat staznost do 3 dni od jeho oznamenia na Okresny sud Martin.
O pripadnej staznosti rozhodne Krajsky sud Zilina. Staznost ma odkladny ucinok.



