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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Rimavska Sobota v trestnej veci obzalovanej B. C., nar. XX. XX.XXXX v Rimavskej Sobote,
pre precin zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 ods. 1, ods. 3 pism. c) Trestného zakona na hlavhom
pojednavani konanom drfia 09. septembra 2015 samosudkyrniou JUDr. Alenou Ondrejovou takto

rozhodol:

Obzalovana: B. C.B.U.B.S.E.Q. A,

rod. M., nar. XX.XX.XXXX v Rimavskej Sobote, trvalym bydliskom W., okres Rimavské Sobota, t. C.
bytom A. N., A. XX, G.. F.., bez pracovného pomeru,

sa spod obZzaloby, ktorou jej bolo kladené za vinu, Ze

od 10.06.2014 az doposial v obci Batka, okres Rimavska Sobota a vSade inde, kde sa zdrziavala
si neplnila pravidelne a v plnej vySke svoju vyzivovaciu povinnost, ktora jej vyplyva z § 62 ods. 3 a
nasl. Zakona o rodine Cislo 36/2005 Zbierky zakonov a ktora jej bola ulozena rozsudkom Okresného
sudu Rimavska Sobota spisovej znacky 2P/36/2012-18 z 11.04.2012, pravoplatnym a vykonatelnym
20.04.2012 a to prispievat’ vyzivnym na svoje dve maloleté deti L. C., nar. XX.XX.XXXX v Rimavskej
Sobote a Y. C., nar. XX. XX.XXXX v Rimavskej Sobote, sumou vo vyske po 50,-- Eur mesacne na kazdé
dieta, vzdy do 20-teho dna toho ktorého mesiaca vopred do ruk otca deti Y. C., nar. XX XX.XXXX
v Rimavskej Sobote, trvalym bydliskom W. XX, okres Rimavska Sobota aj napriek tomu, ze za
uvedené obdobie nikde nepracovala a stale nikde nepracuje, nepoberala podporu pred nastupom do
zamestnania, resp. davky v hmotnej nidzi od prisluéného UPSVaR Rimavska Sobota, Pracovisko Batka,
za uvedené obdobie zaplatila doposial otcovi deti Y. C. celkové vyzivné 610,-- Eur, ¢im jej vznikol na
beznom zameskanom vyzivhom za uvedené obdobie do 09.09.2015 celkovy dih na obe deti C. pre otca
deti Y. C. vo vySke 890,-- Eur,

pricom uvedeného konania sa dopustila aj napriek tomu, Ze bola odsudena trestnym rozkazom
Okresného sudu Rimavska Sobota sp. zn. 11P/67/2014 z 25.04.2014, pravoplatnym a vykonatelnym
19.06.2014 za precin zanedbania povinnej vyzivy podfla § 207 ods. 1 Trestného zakona a bol jej ulozeny
podmienecény trest odfiatia slobody na Sest mesiacov so skiSobnou dobou na osemnast mesiacov a
povinnost spocivajuca v prikaze pocas skuSobnej doby uhradit zameskané vyzivné do rik otca deti .
C.S,

teda najmenej tri mesiace v obdobi dvoch rokov neplnila zakonnu povinnost' vyZivovat iného a uvedeny
¢in spachala, hoci bola v predchadzajucich dvadsiatich Styroch mesiacoch za taky ¢€in odsudené



a tym sa mala dopustit pre€inu zanedbania povinnej vyZivy podla § 207 ods. 1, ods. 3 pism. ¢) Tr. zakona
oslobodzuje podfa§ 285 pism. f) Tr. poriadku s pouzitim § 86 ods. 1 pism. a) Tr. zdkona, lebo
zanikla trestnost’ ¢inu.

odovodnenie:

Prokurator Okresnej prokuratdry v Rimavskej Sobote dna 25.06.2015 sp. zn. 2Pv 222/2015 podal
obzalobu na B. C., rod. M., pre precin zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 ods. 1, ods. 3 pism. c)
Trestného zakona na tom skutkovom z&klade ako je to hore uvedené.

Sud vykonal vo veci dokazovanie na hlavnom pojednavani vysluchom poskodeného Y. C. v
nepritomnosti obZalovanej, ktora svoju neu¢ast pisomne ospravedinila. PoSkodeny Y. C. uviedol, Ze
obzalovana nepravidelne prispievala na vyZivu svojich dvoch maloletych dcér, ale podla jeho nazoru
predmetny dlh splatila ku dfiu hlavného pojednavania. Naposledy peniaze poslala diia 04.09.2015

Dalej bolo vykonané dokazovanie oboznamenim sa s listinnymi dékazmi, obsahom spisového materialu
3T 96/2015 obzaloba, Sekové ustrizky, rozsudok Okresného sudu Rimavska Sobota sp. zn. 2P 36/2012,
rodné listy, potvrdenie o navsteve Skoly, sprava z Uradu prace, socialnych veci a rodiny, rozhodnutia
Okresného sudu Rimavska Sobota 11T 67/2014, 2T 92/2009, sprava o povesti, sprava z OO PZ
Rimavska Se¢, sprava o priestupkoch, odpis z registra trestov.

Podla § 86 ods. 1 pism. a) Tr. zakona trestnost’ trestného ¢inu zanika aj vtedy ak ide o trestny &in
zanedbania povinnej vyzivy podla § 207, ak trestny ¢in nemal trvalo nepriaznivé nasledky a pachatel
svoju povinnost dodato¢ne splnil skor, neZ sa sud odobral na zavere¢nu poradu.

Podla § 285 pism. f) Tr. poriadku sud oslobodi obZalovaného spod obZaloby ak trestnost’ ¢inu zanikla.

Vzhlfadom na vysledky vykonaného dokazovania, kedZe obzalovana B. C. si svoju povinnost dodato¢ne
splnila skér nez sa sud odobral na zavere¢nu poradu, sud obzalovanu spod obzaloby oslobodil v zmysle
§ 285 pism. f) Tr. poriadku, lebo zanikla trestnost Cinu.

najmenej tri mesiace v obdobi dvoch rokov neplnila zakonnu povinnost' vyZivovat iného a uvedeny ¢&in
spachala, hoci bola v predchadzajucich dvadsiatich Styroch mesiacoch za taky &in odsudena
Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je pripustné odvolanie, ktoré mozno podat na Okresnom sude Rimavska Sobota
do 15 dni od oznamenia rozsudku. Odvolanie ma odkladny ucinok. ( § 306/2 )

Odvolanie mézu podat’:

- prokurator pre nespravnost ktoréhokolvek vyroku (§ 307/1a) a to v neprospech i v prospech
obzalovaného (§ 308/1,2). V prospech obZalovaného méze podat’ odvolanie aj proti véli obZalovaného
(§ 308/2)

- obzalovany pre nespravnost vyroku, ktory sa ho priamo tyka (§ 307/1b) a to len vo svoj prospech (§
308/2)

- pribuzny obzalovaného v priamom rade, jeho surodenci, osvojitel, osvojenec, manzel a druh (pre
nespravnost vyroku, ktory sa priamo tyka obzalovaného), a to len v jeho prospech (§ 308/2)

- zdkonny zastupca obzZalovaného, opatrovnik obZalovaného a obhajca obZalovaného pre nespravnost
vyroku, ktory sa priamo tyka obZalovaného, a to len v jeho prospech. Ak je obzalovany pozbaveny



spobsobilosti na pravne ukony alebo ak je jeho spbsobilost na pravne ukony obmedzena, mbzu podat
odvolanie v prospech obZalovaného i proti jeho voli (§ 308/2)

- organ socialnopravnej ochrany deti a sociélnej kurately pre nespravnost vyroku, ktory sa priamo tyka
mladistvého obzalovaného a to len v jeho prospech a to aj proti jeho voli  (§ 345/1)

- poskodeny, ktory uplatnil narok na nahradu Skody, pre nespravnost vyroku o nahrade skody (§ 307/1c),
a to v neprospech obzalovaného (§ 308/1). Ak je poskodenym pravnicka osoba, odvolanie mdze podat
len osoba opravnena konat' za pravnicku osobu (§ 68)

- zuC€astnena osoba pre nespravnost’ vyroku o zhabani veci (§ 307/1d), (§ 45/1)

Osoby opravnené podat odvolanie proti niektorému vyroku rozsudku mézu ho napadnut aj preto, ze
taky vyrok nebol urobeny, ako aj pre poruSenie ustanoveni o konani, ktoré predchadzalo rozsudku, ak
toto poruSenie mohlo spdsobit, Ze vyrok je nespravny alebo Ze chyba.



