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Uznesenie

Okresny sud Piestany v pravnej veci Zalobcu: Bytové hospodarstvo Hlohovec, s.r.o., ICO 36 235 130,
so sidlom Za postou 7, Hlohovec, proti Zalovanym: v 1. rade J. A., R.. XX XX XXXX, D. . XX I. X, H., a
v2.rade O. A, R.. XX XX.XXXX, D. LW.I. XX I. X, H., o zaplatenie 1 635,22 euratakto

rozhodol:

I. Sud konanie zastavuje.

1. Zalobcovi sa vrati zo zaplateného stidneho poplatku suma 91,30 eura, prostrednictvom prislu§ného
organu, po pravoplatnosti tohto uznesenia.

lll. Uznesenie Okresného sudu Piestany €. k. 4C/41/2011-31 zo dha 06.08.2013 sa zru- Suje.

IV. Ziaden z Ugastnikov nemd pravo nanéhradu trov konania.
odovodnenie:

Zalobca sa podanou Zalobou zo dia 22.03.2011 (doslou sudu dria 24.03.2011) domahal, aby sud uloZil
Zalovanym v 1. a 2. rade (dalej aj "Zalovani") povinnost spolo€ne a nerozdielne zaplatit Zalobcovi sumu
1 635,22 eura a nahradit mu trovy konania.

Zalobca zaplatil sudny poplatok za podany navrh (Zalobu) v sume 98- eur, kolkovymi znamkami.

Nakolko sa riadne a v€as predvolani u€astnici na pojednavanie nariadené na 04.09.2013 bez
ospravedIinenia neustanovili, ani nepoziadali o odro¢enie pojednavania, za pouZitia ust. § 110 veta prva
zakona €. 99/1963 Zb. Obciansky sudny poriadok (dalej len "OSP") sud uznesenim €. k. 4C/41/2011-47
zo diha 04.09.2013 (pravoplatnym driom 23.01.2014) konanie prerusil.

Ak je konanie prerusené podfa § 110 (OSP), sud v iom pokracuje na navrh po uplynuti troch mesiacov;
s vynimkou konania o rozvod mdZze sud na navrh pokracovat' v konani i pred uplynutim tejto lehoty, ak
su pre to zavazné dévody. Ak sa navrh na pokracovanie v konani nepoda do jedného roka, sud konanie
zastavi. (§ 111 ods. 3 OSP)

Vzhladom na skuto€nost, Ze zhora uvedené uznesenie nadobudlo pravoplatnost dna 23.01.2014 a do
dria 23.01.2015 (t. j. do jedného roka od pravoplatnosti predmetného uznesenia) nebol podany navrh
na pokracovanie v konani, za pouzitia ust. § 111 veta druha OSP sud rozhodol tak, ako je uvedené vo
vyroku l. tohto uznesenia, teda konanie zastavil.

Podla ust. § 11 ods. 3 veta prva, ods. 4 veta prva, ods. 6 Cast vety po bodkociarku a ods. 9 zakona
€. 71/1992 Zb. o sudnych poplatkoch a poplatku za vypis z registra trestov (dalej len "ZSP"), poplatok
splatny podanim navrhu na zacatie konania, podanim odvolania alebo dovolania sa vrati, ak sa konanie
zastavilo, ak sa podanie vratane odvolania a dovolania odmietlo alebo ak sa navrh, odvolanie alebo
dovolanie vzali spat pred prvym pojednavanim bez ohladu na to, €i bol vydany platobny rozkaz alebo



rozkaz na plnenie. (4) Okrem poplatku v rozvodovom konani a poplatku, ktory sa vracia podla odseku
1, sa poplatok alebo jeho €ast' (preplatok) vracia krateny o 1%, najmenej v8ak 6,70 eura. (6) Ak sa
ma vratit' poplatok alebo preplatok, organy podla § 3 zaslu odpis pravoplatného rozhodnutia o jeho
vrateni danovému uradu prislusnému podla trvalého pobytu (sidla) poplatnika alebo prevadzkovatelovi
systému, ak su organy podla § 3 zapojené do centralneho systému evidencie poplatkov, ktoré poplatok
alebo preplatok vratia najneskér do 30 dni odo dfia doru€enia odpisu pravoplatného rozhodnutia o
jeho vrateni. (9) Poplatok za odpor sa vrati, ak sa navrh na zacatie konania vzal spat pred zacatim
pojednavania vo veci samej alebo konanie sa zastavilo pred za€atim pojednavania vo veci samej. Pri
nezaplatenom poplatku sud poplatok nevyberie a uznesenie o uloZenej povinnosti zaplatit poplatok v
celom rozsahu zrusi.

Ako je uz zhora uvedené, Zalobca zaplatil sudny poplatok za podany navrh (Zalobu) v sume 98,-
eur. Vzhladom na skutoénost, Ze konanie bolo zastavené pred prvym pojedndvanim, bolo potrebné
rozhodnut o vrateni sudneho poplatku Zalobcovi podfla ust. § 11 ods. 3 veta prva, ods. ods. 4 veta prva
a ods. 6 ¢ast vety po bodkociarku. Vyrokom Il. tohto uznesenia sud rozhodol o vrateni sumy 91,30 eura
(= 98,- eur - 6,70 eura) zalobcovi.

Dria 05.04.2011 sud pod &. k. 5Ro/78/2011-17 vydal platobny rozkaz, proti ktorému Zalovand v 2. rade
v€as podala odpor s odévodnenim vo veci samej, ¢im sa platobny rozkaz v zmysle ust. § 174 ods. 2
veta prva OSP v plnom rozsahu zrusil. Zalovana v 2. rade sudny poplatok za podany odpor nezaplatila,
preto jej sud uznesenim €. k. 4C/41/2011-31 zo dfia 06.08.2013 ulozil povinnost zaplatit sudny poplatok
v sume 98,- eur; toto uznesenie nadobudlo pravoplatnost dfiom 28.08.2013.

Nakolko konanie bolo zastavené pred prvym pojednavanim, bolo potrebné rozhodnut' aj v zmysle ust.
§ 11 ods. 9 veta druha ZSP, teda tak, ako je uvedené vo vyroku lll. tohto uznesenia.

O nahrade trov konania (vyrok IV. tohto uznesenia) sud rozhodol za pouzitia ust. § 146 ods. 1 pism.
¢/ OSP, podla ktorého "Ziaden z u€astnikov nema pravo na nahradu trov konania, ak konanie ... bolo
zastavené".

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je moZné podat’ odvolanie v lehote 15 dni od jeho doru€enia, na Krajsky sud
v Trnave, prostrednictvom podpisaného sudu.

V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach [§ 42 ods. 3 OSP - z podania musi byt zjavné,
ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka a €o sleduje, a musi byt podpisané a datované]
uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo
postup sudu povaZzuje za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha.

Odvolanie proti rozsudku alebo uzneseniu, ktorym bolo rozhodnuté vo veci samej, mozno odévodnit
len tym, Ze

1. vkonani doSlo k vadam uvedenym v § 221 ods. 1 OSP [rozhodlo sa vo veci, ktora nepatri do pravomoci
sudov; ten, kto v konani vystupoval ako u€astnik, nemal spdsobilost byt u€astnikom konania; u¢astnik
konania nemal procesnu spdsobilost a nebol riadne zastupeny; v tej istej veci sa uz prv pravoplatne
rozhodlo alebo v tej istej veci sa uz prv zacalo konanie; nepodal sa navrh na zacatie konania, hoci
podla zdkona bol potrebny; u€astnikovi konania sa postupom sudu odriala mozZnost konat pred sudom;
rozhodoval vylu€eny sudca alebo bol sud nespravne obsadeny, ibaZze namiesto samosudcu rozhodoval
senat; sud prvého stupria nespravne pravne posudil vec, a preto nevykonal dalSie navrhované dbkazy],
2. konanie ma inu vadu, ktora mohla mat’ za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

3. sud prvého stupfia neuplne zistil skutkovy stav veci, pretoZze nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné
na zistenie rozhodujucich skutoénosti,

4. sud prvého stupna dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

5. doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoZe su tu dalSie skutonosti alebo iné dékazy, ktoré
doteraz neboli uplatnené [§ 205a OSP - skutocnosti alebo dékazy, ktoré neboli uplatnené pred sidom
prvého stupria, su pri odvolani proti rozsudku alebo uzneseniu vo veci samej odvolacim dévodom len
vtedy, ak



a/ sa tykaju podmienok konania, vecnej prislusnosti sudu, vylu€enia sudcu (prisediaceho) alebo
obsadenia sudu,

b/ ma byt nimi preukdzané, Ze v konani doslo k vadam, ktoré mohli mat za nasledok nespravne
rozhodnutie vo veci samej,

¢/ odvolatel nebol riadne pou€eny podla § 120 ods. 4 OSP (sud je povinny ... poucit u€astnikov, Ze vietky
dbkazy a skutoénosti musia predlozit alebo oznadit najneskdr do vyhlasenia uznesenia, ktorym sa kongi
dokazovanie a vo veciach, v ktorych sa nenariaduje pojednavanie -podla § 115a OSP- najneskér do
vyhlasenia rozhodnutia vo veci samej, pretoZe na dékazy a skuto€nosti predloZzené a oznacené neskér
sud neprihliada. Skuto¢nosti a dékazy uplatnené neskdr su odvolacim dévodom len za podmienok
uvedenych v § 205a OSP),

d/ ich u€astnik konania bez svojej viny nemohol oznadit alebo predloZit do rozhodnutia sudu prvého
stupnal,

6. rozhodnutie sudu prvého stupfia vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada a dévody odvolania mdze odvolatel roz3irit' len do uplynutia
lehoty na odvolanie.

V pripade, Ze povinny dobrovolne nesplni, o mu uklada vykonatelné rozhodnutie, opravneny méze
podat navrh na vykonanie exekucie podla osobitného zakona (zak. €. 233/1995 Z.z. Exeku&ny poriadok).



